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VOOR. HET HISTORISCH GENOOTSCHAP „OUD WEST-FRIESLAND” 
GEDRUKT BIJ DE N.V. DRUKKERIJ „WEST-FRIESLAND” TE HOORN 


AN DE LEDE. 


7 Was in de jare rond negentien twuntig, dat verskaidene Westfrieze 
veulvulduj prate en dochte over hullies geskiedenis, folklore, dialekt 
en wat nag al niet meer. Die gesprekke werde mcistal voerd op win- 
terse Nutseivende in de durrepe en veerder las je in de streekkrante 
regelmatig baidrage in ’t Westfries over } t ien of 7 aar van ons ge- 
west; de bedoeling was belangstelling onder de lezers te wekke voor 
t streekoigen. Tenslotte kenne de meiste zich nog wel erinnere de 
merakel goed geslaagde Westfriese boerebrulleft in die jare nei afloup 
van de Opmeerse landbouwtentoonstelling. 

In Hauwert werde geloiktoidig planne beraamd om ’n vereniging op 
te richte, die zich zou okkupere met de Westfriese kleiding, de zede 
en gewoonte van ons gebied , 7 dialekt en de geskiedenis en dut krocht 
een viertal manne op de gedachte konvokate te sture an allerlai be- 
langstellende persone, weerin ze uitnodigd wiere bai mekaar te komme 
in ’De Roskam te Hoorn en wel in de zeumer van 1924. De planne 
kwamme uit de doeke, d’r wiere spoikers met koppe sloegen en de 
nuwe vereniging werd opricht. Een maand dernei werde de statute 
vaststeld en ’t bestuur kon met de werkzaamhede beginne. 

In de voif en dertig jare, die nouw verbai binne, is er veul door deuze 
oudhoidkundige vereniging dein, denk maar an de jaarlijkse West- 
friezedage en in de leste jare ok aan de streekbaiienkomste en vergeet 
ok niet de verskaining van de kollektie jaarboeke, die veul wetenswaar- 
dighede bevatte en altoid graag geziene kost benne voor onze lede. 
We hewwe dut jaar de 26e bundel samensteld, die grotendeels slaat op 
Menie lik en omgeving en we mag ge eerlik bek enne, dat al de arti- 
kels ’t lezen dubbel en dwars waard benne. 

Op 30 april van dut jaar stond ons genooskip wel in de belangstelling 
van de hele natie, want toen had de anbieding plaats van de zgn. 

’ Abraham an onze geëerbiedigde Koningin Juliana, ter ere van Heur 
voiftigste verjaardag. 

Van ’t jaar worde de lede uitnodigd nei Memelik, de oudste histori- 
sche stad in Westfriesland, te gaan voor de voif ender tig ste Westfrie- 
zendag en ’t moet zoid worre, dat ’t nodig toid werd, dat we in deuze 
stad zveer ders samenkomme, want de leste keer, dat we deer weest 
benne, was in 1934. 

W e houpe, dat het lezen van dut jaarboek voor jullie alle anlaiding 
mag zveze dut jaar in gróte getale op te trekke nei de vergaderplaas 
met z n historische kasteel Radboud an de rand van ’t Oisselmeer. 


Breebaart, Presedent. 


HET GENOOTSCHAP 
EN DE VIJFTIGSTE VERJAARDAG VAN 
H. M. DE KONINGIN. 



Het was een gelukkige gedachte van onze ondervoorzitter Nieuw- 
poort, waarmee hij in de bestuursvergadering van 13 september 1958 
voor de dag kwam. Hij wilde doen onderzoeken of de mogelijkheid 
kon bestaan aan Hare Majesteit de Koningin ter gelegenheid van 
Haar vijftigste verjaardag op 30 april 1959 een ’Abraham’ aan te 
doen bieden, namens het Genootschap. Zoals u weet berust dit typisch 
Westfriese gebruik op een eigenaardige uitleg van Johannes VIII, 
vers 57 , waar te lezen staat : „Abraham, uw vader, zag juichend naar 


De aanbieding door de voorzitter en de secretaris van het Genootschap 
met hun dames in Westfries kostuum. 

mijn dag uit; hij zag die en was verblijd. Toen zeiden de Joden tot 
hem: Gij zijt nog geen vijftig jaar en hebt Abraham gezien?”. Het 
betreft een gesprek, dat Jezus met een aantal Joden voerde. Heel 
wonderlijk heeft men hier de conclusie uit willen trekken, dat een 
vijftigjarige Abraham dus wèl gezien moet hebben. Om de mogelijk- 
heid hiervan te vergroten biedt men de jarige op de geboortedag een 
stuk banketbakkerswerk aan, dat een Abraham moet voorstellen en 
waarop een rijm de gebeurtenis nog accentueert. 
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Hare Majesteit met de Westfriese Abraham. 

Ons bestuur kreeg dus de vererende opdracht na te gaan of Hare 
Majesteit bereid zou wezen vanwege ons Genootschap een dergelijk 
gebak te aanvaarden. De particulier-secretaresse van Hare Majesteit 
berichtte de secretaris, dat tegen het plan geen bezwaar bestond. Toen 
daarna van het bestuur der Baarnse Oranjevereniging, dat de feeste- 
lijkheden op 30 april in Soestdijk organiseert, de gegevens waren 
ontvangen aangaande tijd en plaats van verschijning van onze depu- 
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tatie, kon een opdracht worden verstrekt om een kunstige ’Abraham’ 
te maken, bestemd voor onze jarige Koningin. 

Bakker \ an der Laan te Ooster-Blokker werd met de uitvoering be- 
last en verrichtte, tot tweemaal toe, zoals u straks zult horen, keurig 
werk. Burgemeester en mevrouw Posch te Stompetoren verleenden 
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bij de kostumering hun welwillende medewerking. De Wittenburg te 
Stompetoren was er dan ook getuige van, dat voorzitter Breebaart en 
mevrouw, secretaris en mevrouw Goettsch ’met kap en dek’ uittrokken 
richting Soestdijk. Ruim half tien arriveerde het gezelschap bij de 
koninklijke stallen, waar een bestuurslid van de Baarnse Oranje- 
vereniging zich bij hen voegde en de plaats aanwees in de feestelijke 
stoet, die om half elf de paleistuinen binnentrok. 

Eenmaal het bordes genaderd, werd men uit de rijen der feestgangers 
gehaald om zijn opwachting bij Hare Majesteit te maken en zich van 
de opdracht te kwijten. Voorzitter had het genoegen de Koningin de 
Abraham te mogen overhandigen, terwijl de secretaris een begelei- 
dende oorkonde aanbood, vervaardigd door ons Hoogwouder mede- 
lid Slooten, waarop de gebeurtenis van de dag was vastgelegd. Onze 
jarige vorstin was kennelijk met ons cadeau zeer ingenomen en be- 
dankte de dames en heren met enkele vriendelijke woorden een een 
hartelijke handdruk. Toen was het ogenblik van scheiden weer ge- 
komen en verliet het gezelschap de paleistuin. 

Men wist niet, dat kort na het vertrek de op het bordes opgestelde 
koek door een windvlaag werd opgenomen en vernield. Dat was de 
reden, dat opnieuw aan bakker Van der Laan verzocht werd een staal- 
tje van zijn kunst te leveren. Met dit tweede produkt van Westfriese 
folklore gingen voorzitter en secretaris op maandag 4 mei opnieuw 
naar het grote witte paleis, waar nu rust en stilte heersten. Daar Hare 
Majesteit door andere bezigheden niet in de gelegenheid was de heren 
te ontvangen, werden ze tot de particulier secretaris van de Koningin 
toegelaten. Daar kon nu definitief een gaaf exemplaar worden afgele- 
verd. 

Beide keren bevatte ’Abraham’ het volgende rijm, dat in Westfries- 
land een der gebruikelijke is : 

Ondanks de veelbewogen tijden 

Komt Abraham U toch verblijden. 

Mogen de jaren, die nu volgen 

U voorspoed brengen en weinig zorgen. 

Het was voor de deputatie een onvergetelijke dag en een bijzondere in 
het leven van ons Genootschap. 


R. P. Goettsch. 
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P. J. BOON, David Blessestraat 15 II 
Amsterdam. 

TH. BOONEKAMP, Pastoor, Venhuizen. 

Ir. G. BOOT, c/o A. S. P. Co.; P. O Box 
1101; Tripoli, Libya. 

Mej. M. BOOT, Heideweg 7, Soest 

Mw. T. C. BOOT— STAPEL, Streekweg 125, 
Hoogkarspel. 

F. BOOTSMAN, Canada Box 113, Kitsioty 
Alte. 


P. v. d. BORDEN, Kennemerstraatweg 33, 
Alkmaar. 

G. J. BORST, Schermeerdijk 31, Stompetoren. 
J. BOS Centraal kantoor Zending, N. H 
Kerk, Berg en Dal. Hollandia (Ned. 
Nieuw-Guinea). 

J. BOS, Westerweg 79, Alkmaar. 

Mevr. J. BOS— HAARS, Stalpertstraat 53, 
Den Haag. 
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Mevr. M. BOS- -CLAY, Maelsonstr. 4, Hoorn. 

Ir. M. J. BOSSEN, Mauritslaan 54, Rijswijk 
Z.-H.) 

P. BOSSEN, Olympiaplein 75, Amsterdam-Z. 

M. BOSSTAD, Huize ’Westerlicht’, Juliana- 
laan 14, Alkmaar. 

P. BOT, Dr. NuUensstraat 20, Westwoud. 

J. BOUMAN, B 91, Benningbroek. 

K. BRAAK, Weere H15, Hoogwoud 
(rost Weere). 

MeJ. A. BRANDER, Drieboomlaan 97, Hoorn. 

J. BRANDER, Boulevard Evertsen 8, Vlissin- 
gen. 

Mevr. N. BRANDER, Streekweg 173, Hoog- 
karspel. 

Dr. W. J. M. BRANTJES VAN RIJN, Helm- 
straat 1, Scheveningen. 

Mevr. C. BREEBAART— LEEUWRIK, Russen- 
weg 6, Bergen (N.-H.) 

D. BREEBAART, Burgemeester, Burg. Bree- 
baartstraat 1, Hoogwoud. 

J. BREEBAART, Jan Apeldoornweg 10, Ber- 
gen (N.-H.). 

Mevr. M. BREEBAART— VAN DER HORST, 
Gr. Sloot E 171, Schagerbrug, Zijpe (N.H.). 

S. BREEBAART, Waardweg 7, ’Princenhof’, 
Middenmeer, (post Slootdorp). 

J. BREED, Dickmansstraat 62, Overveen. 

B. J. VAN DEN BREMEN, Techn. Ambt. 
Staatsbosbeheer, Kruisweg 20, Bergen 
(N.-H.) 

C. BROUWER, Valeriusstraat 21, Amster- 
dam. 

J. G. BROUWER. Oliemolensingel 89, En- 
schedé. 

N. BROUWER, Staringlaan 4, Apeldoorn. 

A. TEN BRUGGENCATE, Pr. Hendrikkade 11, 
Broek op Langendijk. 

H. J. BRUGMAN, Stationsstr. 65A, Zaandam. 

Mej. C. BRUIN, Abbingstraat 15, Hoorn. 

JAC. BRUIN, Rivierenlaan 138 I, Amster- 
dam-Z. 

Mevr. M. BRUIN— KOORN, B 135, Wijdenes. 

A. DE BRUIN, Oostersingel 12a, Medemblik. 

Mevr. S. A. BRUINVIS— SILVER, Comans- 
straat 19, Alkmaar. 

A. C. BRUSSAARD, Korte Dreef 1, Heer- 
hugowaard. 

Ir. J. W. DE BRUIJN, Prins van Wiedlaan 
16, Wassenaar. 

H. BUMA, Noorderhavendijk 15, Enkhuizen. 

R. BUNINGH GROOT, Oranjestraat 23a, 
Enkhuizen. 

Mevr. G. J. VAN BUREN LENSINCK — ROE- 
LOFSEN, Nassauplein 27, Alkmaar. 

P. M. BüRMANN, Laanweg C 19, Stompe- 
toren. 

F. BUTTER, Kleine Noord 9, Hoorn. 

J. BUTTER, Brinkpoortstraat 22, Deventer. 

J. BUTTER, H 21, Hauvert, (post Nibbix- 
woud). 

P. BUTTER, Paltzerweg 200, Den Dolder. 

P. J. BUIJSMAN Thzn., Zesstedenweg 126, 
Grootebroek. 


Mr. Dr. B. R. CANNEMAN, Burgemeester. 
Korenmarkt 14. Hoorn. 

G. CLAIJ, Oberhaltzer, Transvaal, Zuid- 
Afrika. 

Jb. CLAY, 'Beukenhof’, S 60, Sijbekarspel. 

K. CLAY, dierenarts, Middelweg 59, Uitgeest. 

H. K. F. COHEN, arts, Hensbroek (post Ob- 
dam.) 

J. COMMANDEUR Kzn., oud-burgemeester, 
Kerkebuurt 88, Wognum. 

N. A. COMMANDEUR, dierenarts, Lammen- 
schansweg 5, Leiden. 


Mej. Dr. J. DAAN, Prinsengracht 638, Am- 
sterdam. 

H. N. DADE, Esmoreitstraat 26 II, 
Amsterdam-West. 

J. DALENBERG, Burgemeester, Westeinde 2A, 
De Rijp. 

D. DANGERMOND, Vondellaan 47, Beverwijk. 

G. DEGELING, Purmerenderweg 44, Z.O.- 
Beemster (post Purmerend). 

Dr. J. DEGENAAR, Emmastr. 95, Alkmaar. 

Mevr. P. E. DEGENAAR— DE LANGE, 
Wilhelminalaan 2, Alkmaar. 

A. DEKKER, No. 10, Oudendijk (post Aven- 
horn). 

CHR. DEKKER, Studler van Surcklaan 19, 
Bergen (N.H.). 

J. DEKKER, Pastoor, Mosselstraat 2, 
Zierikzee. 

P. DEKKER. Koepoortsweg 92. Hoorn. 

W. V. DEKKER, Dorpsstr. 234, Obdam 

H. DELVER, Kne-skade 8, A. Pau’owna. 

PH. H. v. d. DEURE, Zuider Boerenvaart 76 

Enkhuizen 

A. VAN DIENST, Burgemeester, Midwoud, 

M 16. 

K. DIKSTAAL, Westerstraat 215, Enkhuizen. 

W. J. DIRKMAAT, Wilhelminalaan 20, Alk- 
maar. 

T. DOEKES. Crocselaan 136bis, Utrecht. 

D. J. DOETS, Molenvaart 224, Breezand. 

Mevr. E. DOETS — FOK, Jisperweg 109, 
Beemster. 

A. VAN DOK, Bergeonstraat 25, Heiloo. 

Ds. JAC. VAN DOK, Ned. Herv. Predikant 
Voorstraat 47, Noordwijk. 

K. VAN DOK, Molenhoek 288, Andijk-West 

A. DONKER Czn., Koningspade B 28, Hoog- 
woud. 

J. DONKER, Kruislaan 2. Enkhuizen. 

P. DONKER. Eikstraat 34, Hoorn. 

Mevr. DONKER— METSELAAR, ’Geertruida- 
hoeve’, Twisk. 

W. A. VAN DOORNINCK, Tweeboomlaan 127 
Hoorn. 

J. P. DOP, Van Nesstraat 4, Haarlem. 

W. F. DORGELO, Nassauplein 4, Alkmaar. 

J. DRAAK, Nieuwendammerdijk 401, 
Nieuwendam, Amsterdam-N. 

W. J. DRIESSEN, Burgemeester. Groot- 
Schermer A 57 (post Stompetoren) . 

C. DRUIF, H 4, Hauwert (post Nibbixwoud). 

G. DRUIJVEN. Kerkbrink A 17, Groet, 
gem. Schoorl. 

J. DRIJVER. Molenstraat 15. Santpoort. 

Mej. D. DUNNEBIER, Oosteinde 119 
Berkhout. 

Dr. J. A. M. DUNSELMAN, Arts, Didam. 

J. DUIJN, Zuidermeer 34, Berkhout. 


Mevr. J. M. P. EDEL— VISSER, Midland Flat 
61, Arnhemse Bovenweg 12, Zeist. 

Mevr. Dr. A. W. EDELMAN — VLAM, Nassau- 
laan 2, Bennekom. 

Ds. J. EIKEMA, C 27, Hoogwoud. 

J. ELDERS, Burgemeester, Bovenkarspel. 

Dr. J. ELLERBROEK, Rooseveltlaan 27 II 
Amsterdam. 

Dr. G. L. ENGEL, arts, Saxen Weimarlaan 
46 II, Amsterdam-Z. 

Mevr. A. J. ENS — BOL, Tolsteegplantsoen 14 
Utrecht. 

Ir. A. ERIKS Jzn., Belkmerweg 100, Bur- 
gerbrug. 

G. ERIKS Pzn., Kade 4, Kolhorn. 

P. Jz. ERIKS, Commandeur Ravenstraat 48 
Hoorn. 

Mej. G. L. VAN ES, Cort v. d. Lindenstraat 
31, Amsterdam. 
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S. W. EIJSSEN, Blinkenlaan 21, Alkmaar. 


M. J. FABER, Bestevaerstr. 3. Amsterdam-Z. 

U. R. FEENSTRA, p.a. mevr. Wigand, Am- 
stel 256a, Amsterdam. 

W. FEHRES, Achterom 23, Medemblik. 

Mej. J. J. FELKERS, Zoomstraat 32 I, Am- 
sterdam-Z. 

C. S. FELLER, Bangert 23, Blokker. 

Jb. FIT, „Wapen van Medemblik”, Medem- 
blik. 

H. A. DE FLART, Draafsingel 53, Hoorn 

D. FLEDDERUS, Snoeck v. Loosenpark 1, 
Enkhuizen. 

C. FOK, Langestraat 60, Alkmaar. 

Jhr. H. A. VAN FOREEST, Kanaalweg 127, 
’s-Gravenhage. 

Jhr. Mr. P. VAN FOREEST, Haitsma Mu- 
lierlaan 19, Lochem (Gld.) 

Mevr. C. J. FRESE— BRANDER, Wilhel- 
minastraat 60, Haarlem. 


H. GALIS, Huize „Avondlicht”,, post Hoorn, 
Geldelozeweg 476. 

Dr. K. W. GALIS, Passangrahan, Hollandia- 
Binnen op Ned. Nw. Guinea. 

Chr. J. v. GEEL, Achterweg 17, Groet (N.H.). 

J. P. GEUS, De Gaarde 42, ’s-Gravenhage. 

ABR. DE GEUS, Molenkade 13, Noordschar- 
woude. 

CORN. DE GEUS, Westerweg 23, Broekhorn, 
Heerhugowaard. 

R. DE GEUS, C.Pz. Broekerweg 2, Broekhorn, 
H H. Waard 

J. GEUSEBROEK, Spoorstraat 13, Barneveld. 

J. G. GLAS, Prins Hendrikkade 509, Broek op 
Langendijk. 

Mevr. S. GLAS— SLAGTER, G 35a, Hoog- 
woud. 

Dr. P. GLAZEMA, Kleine Haag 2, Amersfoort. 

D. GOED, Van Hogendorpstraat 53, ’s-Gra- 
venhage. 

Mevr. G. L. C. GOETTSCH— v. HARDEVELD, 
Gortersweg 5, Schoorl. 

R. P. GOETTSCH, Gortersweg 5, Schoorl. 

F. GOOS, Vondelweg 502, Haarlem. 

E. GOVERS Dzn., Schermerweg 86, Alkmaar 

Mevr. E. N. J. C. GROEFSMA— MOLENAAR, 

E. de Boer van Rykstraat 174hs., Am- 
sterdam. 

A. GROEN, Si.ibranda^lein 6, Enkhuizen. 

Mej. A. P. GRONEMAN, Barsingerweg 10, 

Wieringerwaard. 

Mevr. A. M. GROOT— HAGENAAR, Hofdijk- 
straat 10, Alkmaar. 

C. V. GROOT, Tom Kranenburgstr. 44, 
Enkhuizen. 

F. GROOT, Bierkade 15, Alkmaar. 

Jb. GROOT, Schoutenstraat 53, Hoorn. 

N. S. GROOT, ’Streeklust’, Westeinde 21, 
Enkhuizen. 

J. LOURENS GROOT, Nieuwe Haven 15, 
Edam. 

Mevr. T. GROOT— TENSEN, Geldelozeweg 
467, Hoorn. 

J. L. DE GROOT Gruttostraat 8, Ilpendam. 

P. DE GROOT Jbzn., Fabrieksstraat 5, War- 
menhuizen. 

R. J. DE GROOT, Arts, Grosthuizen 46, 
Avenhorn. 

Mevr. N. GROOTEGOED— VROEGOP, 
Costerstraat 25, Alkmaar. 

Mevr. T. GUITTARD — DUNNEBIER, Van 
Aerssenlaan 14, Rotterdam. 

B. VAN DER GULIK, Ambachtsweg 43, Wa- 
teringen (Z.-H.) . 


P. VAN DER GULIK, Kolenbergstraat 57, 
Lutjebroek (post Grootebroek). 


Mevr. T. DE HAAS— v. TWISK, Kennemer- 
straatweg 59, Alkmaar. 

Mevr. G. HAGENAAR— HOUTER, 

Spoorstraat 37, Alkmaar. 

D. J. HAGTINGIUS, K. Lyceumstraat 5, 
Alkmaar. 

P. HAGTINGIUS, Egidiusstraat 1 II, Amster- 
dam-W. 

W. HAKHOFF, Achterstraat 4, Hcorn. 

G. W. J. HALM, Nieuwpoortslaan 81, Alk- 
maar. 

Mevr. C. HANNEMA— BAKKER, Westfriesc 
dijk 13, Winkel. 

C. HAREMAKER, Notaris, Oosthuizen 179. 

Mevr. C. M. HARING — OTTENBROS, Heren- 
weg 152, Schoorl. 

Mej. E. HARING, Oude Amersfoortseweg 211, 
Hilversum. 

Mej. J. HARING, Oude Amersfoortseweg 211, 
Hilversum. 

Mevr. G. HARP— VAN BRUSSEL, Okeghem- 
straat 4, Amsterdam. 

W. HART, Gouw 20rood, Hoorn. 

D. DE HART, Stieltjesstraat 6, Leiden. 

Mej. A. G. HARTJENS, Herenweg 215, Heem- 
stede. 

J. HARTOG, A 123, Sranbrcek. 

W. G. HEERES, Bloemgracht 66 II, 
Amsterdam. 

A. VAN HEES, Oranje Nassaulaan 10, Bilt- 
hoven. 

Mevr. P. M. HEINEKEN— KAASKOOPER, 
Moreelsestraat 9bov., Amsterdam. 

F. HELDER, Kennemersingel 2, Alkmaar. 

M. HEMMER. StieHjes’aan 27, Hilversum. 

Mej. G. D. HENNEMAN, Bierkade 16, Alk- 
maar. 

Mevr. T. H. HERINGA— SCHUILING, 
Herenweg 331. Schoorl (post Groet). 

Mevr. E. VAN HERK— DE VRIES, Van der 
Waalstraat 37, Amsterdam (O.) 

Mevr. E. M. HESSELINK— REIJNEN, 
Kennemerstraatweg 141, Alkmaar 

Dr. G. J. W. E. VAN HESTEREN, Dorps- 
straat 108, Arts, Warmenhuizen. 

S. HEUVEL, Lange Herenstraat 8, Haarlem. 

D. J. HILBRANDS, Koepoortsweg 72, Hoorn. 

M. VAN ’T HOF, P. J. Jongstraat 194, 
Lutjebroek (post Grootebroek). 

Dr. H. J. M. HOFSTEE, Kennemerstraatweg 
73, Alkmaar. 

Ir. P. TER HOFSTEDE, Buitenruststraat 9, 
Voorburg. 

K. HOGETOORN, dijkgraaf, Rijperweg 92, 
Beemster. 

Mevr. HOKANSSON— MULDER, Dansk Skole 
Husum (No^dsee) Zd S’eeswyk. 

Mej. A. M. HOLLE, Lindenlaan 60, Alkmaar. 

H. W. HOLSMULLER, Bleekerskade 3, 
Alkmaar. 

D. HONIG Jr., Notweg 25, Bergen. 

Dr. G. N. HONIG, Hoogstraat 20, Koog a. 
d. Zaan. 

Jb. A. J. C. HONIG, Lagedyk 238, Zaandijk. 

J. W. A. HONIG, Lagedijk 96, Zwaagdyk. 

Mej. A. HOOGCARSPEL, Noorderwykweg 48, 
Beverwijk. 

G. J. HOOGCARSPEL, Rijperweg 96, Midden- 
Beemster. 

Dr. C. M. HOOGENBOOM, Emmastraat 49, 
Alkmaar. 

J. R. HOOGKAMER, Distr. Comm. Rijks- 
politie, Iepenlaan 1, Alkmaar. 

Mevr. A. HOOGSTRATEN— SCHERMERHORN, 
Van Heeckerenstraat 10, Wassenaar. 
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Mevr. A. HOOGVORST— HARTOG, Biesbos- 
straat 522, Amsterdam-Z. 

W. HOOGVORST, Corn. Springerstraat 11, 
Amsterdam-Z. 

Mevr. A. HOOIVELD— BOEDER, Kuipersdijk 
94, Enkhuizen. 

J. HOOIJ, Bosboomstraat 4, Arnhem. 

A. J. G HOP, Santpoonerplein 19, Haarlem. 

Jb. HOPMAN Czn., Dorpsstraat 181, 
N.-Scharwoude. 

Mevr. A. C. TER HORST— HOEKSTRA, 
Platolaan 54, Zeist. 

Mevr. D. KOUTER— SMIT, Hoornseweg 10, 
Wognum. 

Mevr. N. HOUTER — KOEMAN, Wadway 2 
Wognum. 

P. HOUTER, Commandeur Ravenstraat 19. 
Hoorn. 

P. HOUTER, Ketel, gem. Schiedam. 

F. J. HOUWERT, Burgemeester Patilnlaan 
34 Den Haag. 

R. HOUWING, Joh. Verhulststraat 210 II, 
Amsterdam-Z. 

J. HOVENIER, Dierenarts, H 69, Hauwert 
(post Nibbixwoud). 

P. J. HUIBERTS, Weth. Juffermanstr. 14 
Oegstgeest. 


J. IGESZ, Markt 22, Schagen 

Mevr. A. JANSEN — ROSELAAR, Watermolen- 
straat 67, Westzaan. 

TH. P. JANSEN, Notaris, Zesstedenweg 188 
Grootebroek. 

Me ". N JIMMINK — BAKKER, Kastanjelaan 
13, Alkmaar. 

D. DE JONG Kzn., Streekweg 275, Hoogkar- 
spel. 

G. DE JONG, Rechtestraat 15, De Rijp. 

JAC. P. DE JONG, Noordeinde D 60, Hoog- 
woud. 

M. DE JONG, D 62, Opmeer. 

P. DE JONG, Heiligestraat 8, Tiel. 

C. P. JONGENS, Stationsstraat 6, Bergen 
(N.-H.) . 

Mevr. T. JONGERLING— BRUGMAN, E 181, 
Schagerbrug. 

K. JONGERT, Versipronckweg 38, Haarlem. 

D. JONKER, Stormweg 3a, Andijk-W. 

Mr. H. JONKER, Westgracht 80, Den Helder. 
JAN JONKMAN, Westerstraat 43, Enkhuizen 
Mevr. D. G. JONKMAN— STAPEL 
Westerstraat 50 Enkhuizen 

A. JOPPE, Oostsingel 14B, Schiedam. 

J. KAAL, Kennemerstraatweg 175, Alkmaar 
D. KAAN, Waardweg 4, Middenmeer (post 

Slootdorp) . 

G. KAAN, Eikstraat 31, Hoorn. 

K. J. KAAN, Lotweg 30, Anna Paulowna. 

Mej. M. KAAN, Varneoroek 2 1, Alkmaar. 
Mevr. E. KAARS SIJPESTEIJN-v.d. FEEN DE 

LILLE, Pad. aan 7, K ommenie. 

Ir. W. KAARS SIJPESTEIJN, Padlaan 7, 
Krommenie. 

B. J. KALB, Burgemeester, Dorpsstraat 265, 
Zwaag. 

H. KALDENBACH, Rodesteen 3, Hoorn. 

H. v. d. KAMER, Duinweg 2, Schoorl. 

D. J. KAMMINGA, Lageweg 212, Dokkum. 

Mr. A. F. KAMP. Ronde. aan 1, Bergen (N.H.) 
Ir. J. VAN KAMPEN, Otto van Gelreweg 13, 
Wageningen. 

J. B. VAN KAMPEN, O 14, Spierdijk. 

P. TH. VAN KAMPEN, pater, klooster, Prov. 
weg A 1, N. Niedorp. 

Mevr. G. KAPER— KüüMEN, O 158, Oost- 
woud. 


W. KAPER, Rozenhof, Benningbroek B 159. 

J. VAN DE KAPELLE, Nic. Beetskade 45, 
Alkmaar. 

Mevr. N. J. KAPPERS— STAMMES, Cliostr. 
3 II, Amsterdam. 

J. KARSSEN, Ged. Turfhaven 64, Hoorn. 

Ir. C. KEESMAN Jzn,, Wilhelminalaan 6, 
Alkmaar. 

J. KEESMAN, Eeuwigelaan 26, Bergen (N.H.) 

HERM. OP DEN KELDER, Dorpsstraat N 46 
Nibbixwoud. 

G. M. KENTER, Arts, Wervershoof A 295. 

J. KERKHOVEN, Notaris, Noorderstraat 8 

Hoorn. 

Mevr. N. KERKMEER— NIEMAN, „De Ster” 
Lijtweg 11, Bergen (N.H.). 

Mevr. A. S. KEIJSER — SCHAGEN, Zd. Zyper- 
weg 75, Wieringerwaard. 

Mevr. E. J. KIEFT— PEECK, Duinweg 18 
Schoorl. 

Mr. Dr. p. KIEFT, Amersfoortsestraatweg 
53, Bussum. 

P. ^KISTEMAKER, Middenweg 53, Andijk 

W. KISTEMAKER, Dirkshorn B 69. 

Mej. A. P. KLAVER. Midde’weg 40 Onmeer 

Mevr. KLAVER— HARINGHUIZEN,’ Binnen- 
wijzend. 

Ds. J. H. KLEIN WASSINK, Buerweg 51, 
Bergen (N.H.). 

F. KLOEKE, Burgemeester, Noordziiperweg 
28. Wieringerwaard 

H. KLOPPENBURG, Notaris, Hoofdstraat 44 
Nieuwolda (Gr.). 

Prof. Ir. J. KLOPPER, Flatgebouw Midland 
C 58, Arnhemse Bovenweg 12, Zeist. 

CORN. KNIJN, Basserweg B 33, H.H Waard. 

P. H. KOELEMEIJ, Oude Arnhemseweg 22, 
Ede. 

Ir. C. KOEMAN Hzn., No. 13, Westerblokker 

H. J. KOEMAN. Zuiderdracht B 213, Blokker. 

J. KOEMAN Hzn., V 49, Venhuizen. 

A. L. KOENEN, Paramaribo (Suriname), 
Postbus 283. 

J. Th. KOENIS, Middelweg 10a, Opmeer (post 
Spanbroek) . 

G. KöHNE, Wouter Sluislaan 12, Z.O.-Beem- 
ster. Post Purmerend. 

Mevr. A. KOK — SWART, Kennemerstraat- 
weg 83, Heiloo. 

Mw. A. VAN DER KOLK-REMPT, 

Nieuwe Niedorp B 72. 

Mevr. T. KOLLIS— MOL, A 131, Berkhout. 

K. KOMEN, Burgemeester, A 119, Spanbroek. 

A. J. DE KONING. Hoofdweg 597, Hoofddorp. 

A. VAN KONINGSDAAL, Bordetstraat 20 

Hilversum 

Dr. K. KOOIMAN, Kastanjelaan 13, Middel- 
burg. 

Mevr. Dr. G. M. KOOIMAN— VAN MIDDEN- 
DORP, Laurillardlaan 13, Bilthoven. 

S. B F. KOOIMAN, oud-Burgemeester, 
Wiarda Beckmanstr. 15, Alkmaar. 

P. KOOL, Molenweg D 37, Wijdenes. 

Dr. D. R. KOOLHAAS, Willem Barentzstr 
21, Utrecht. 

S. P. KOOPMAN, Kon. Wilhelminastraat 11 
Hedel. 

M. KOPPEN, Arts, Veermanskade 13, Hoorn 

Mevr. A. KORTS— BENIT, Waalstraat 79hs, 
Amsterdam. 

Th. KORVER, Driebcomlaan 50, Hoorn. 

J. KOS, Molenvaart 39. Anna Paulowna. 

J. KOSTELIJK, Dorpsstraat 166, 
Zuid-Scharwoude. 
c. koster, oot>uwoud 188. 

Mevr. G. KOSTER-STAPEL, Huize 'Blokland', 
Westerhout 24, Hoogkarspel. 
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G. KOSTER, No. 56, Schellinkhout. 

J. KOSTER Ezn., H 118, Hauwert, 

(post Nibbixwoud). 

Jb. KOSTER Kzn., ’t Wad 8, Schagen. 

P. KOSTER, Bobeldijk 84, Berkhout. 

V. KOSTER, B 40, Dirkshorn. 

W. KOSTER, Dahliastraat 10, Alkmaar. 

J. TH. M. KRAAKMAN (pastoor en deken), 
Verdronkenoord 78, Alkmaar. 

P. KRABBENDAM, Draafsingei 33, Hoorn. 

J. KRAMER, Herenweg 75, Schoorl. 

Jb. KRAMER Jzn., Oosteinde 61, Oosthuizen 
N. KRAMER, Dorpsstr. 106, Zuidscharwoude. 
TJIP KRAMER Jr., Amstelveenseweg 67, Am- 
sterdam-Z. 

Ds. H. KREB, Ned. Herv. Pred., Bolsward. 
Mevr. Y. KREIKEN— ZOMER, Sadeesstr. 12, 
Den Haag. 

A. KRIEBEL, Waterstraat 52, Tiel. 

P. KROM, Burgemeester, Abbekerk 57. 

C. KROON, Kruitmoienstraat 1, Hoorn. 

P. KROON, Frieseweg 82, Alkmaar. 

Tj. KROON, Draafsingei 25, Hoorn. 

J. KRUL, Benningbroek B 51. 

H. KRIJGSMAN, Koepoortsweg 1, Hoorn. 

Dr. J. KUILMAN, Surinamestraat 19, Den 

Haag. 

C. KUIPER. B 3, Hoogwoud. 

JOH'. KUIPER, Fotograaf, C 23, Hoogwoud. 
JOH. J. KUIPER, Zuid-Afrika, May Concern, 
P. K Rinos, via Krugersdorp, Transvaal. 

K. KUIPER, Oostwal 67, Warmenhuizen. 

M. KUIPER, Dorpsstr. 182, Zuid-Scharwoude. 
Dames C. M. en E. M. KUIJPER, Wes- 
terstraat 195, Enkhuizen. 

A. H. KWANTES, Architect, Jan van den 
Bergstraat 74, Heemstede. 


Mevr. J. LAAN— KEIZER, Onderdijk 153, 
Wervershoof. 

M. LAAN, Noordeinde 43, Abbekerk. 

R. E. LAAN, Huize „Mariënbcs”, Aerdenhout. 

J. VAN DER LAAN, Dorpsstraat 87, Blokker. 

K. JOH. LAK, Admiraal de Ruyterweg 214 I. 
Amsterdam-W. 

C. LAKEMAN, Zuid-Schermer, post Stompe- 
toren, Blokkerweg 414. 

Mevr. M. LAMPE— WIT, ’De Tol’, 

Hummelo (Gld.). 

Mevr. E. LANDSAAT— ROSELAAR, 93-5e Av. 

NorthmeadBenone Transvaal. 

Mevr. A. E. DE LANGE— VAN FOREEST, 
Holleweg 32, Heiloo. 

Mr. G. A. DE LANGE, Breedstr. 16, Alkmaar 
Mevr. A. LANGEDIJK— v. d. AARDE, Ken- 
nemerst^aatweg 29, Alkmaar. 

H. LANGEDIJK, Spierdijk 110. 

J. LANGEDIJK, Dorpsstraat 28, O. Niedorp. 
Mr. P. LANGEDIJK, Eikenrodelaan 61, 

Amsterdam. 

Mevr. P. LANGEREIS— KISTEMAKER, 
Bobeldijk D 37, (post Berkhout). 

P. J. L. LAOUT, burgemeester Obdam, G 71 

K. VAN DER LEE, p.o. Tjebee Iglio, Western 
Nigeria, West-Afrika. 

C. LEEGWATER, Laanweg 9, Oudkarspel. 
Mej. D. LEEGWATER, Kanaaldijk 6, Oudorp 
(N.-H.) , post Alkmaar. 

Mevr. T. LEEGWATER— HARTOG, 

Oude Doelenkade 33, Hoorn. 

Mr. H. C. LEEMHORST, Molenweg 5, Baarn. 
G. J. VAN LEERSUM, Nieuwe Bergerweg 24, 
Bergen (N.H.). 

Mevr. S. LEEUW— KISTEMAKER, B 30, Ben- 
ningbroek. 

Mevr. A. DE LEEUW— MOLEMAN, Keins- 
merweg I 72, ’t Zand (N.-H.). 


DIRK DE LEEUW, Achterdijk 25, Rhoon. 

JOH. DE LEEUW, Kanaalkade E 56, Schoorl- 
dam. 

W. VAN LEEUWEN, Breedstraat 69, Enk- 
huizen. 

Dr. P. LEG UIT, Apollolaan 24, Amsterdam- 
Z 

H. B. P. A. en W. A. LETSCHERT— MASCH- 
HAUPT, Nieuwstraat 30, Medemblik. 

Mevr. M. LIEFHEBBER — BEST, Kennemer- 
singel 1, Alkmaar. 

J. LIGTENBERG, gem. -secretaris, G 60, 
Avenhorn. 

Mevr. C. LIND— BREMER, Hotel Figi, Zeist. 

E. VAN LOENEN, Dorpsstr. 54, Oudkarspel. 

J. LONT Pzn., ’Maria-Hoeve’, N. Niedorp. 

I. M. K. VAN LOO, Weth. Boonstraat 3, 
Oegstgeest. 

JAC. LOOS, Ged. Appelhaven 51, Hoorn. 

J. P. LOOTS, Timorlaan 39, Den Helder. 

P. J. LOOTS, Ged. Turfhaven 17, Hoorn. 

Mevr. J. A. LOVINK— ZIJP, Fontein Ver- 

schuirstraat 3, Alkmaar. 

B. LUGER, Waldeck Pyrmontlaan 20, Am- 
sterdam-Z. 

JOHAN LUGER, Waldeck Pyrmontlaan 20 II, 
Amsterdam. 

J. M. P. LUGTEN, Arts, Hoflaan 6, 

Bergen (N.-H.). 

Mevr. B. VAN LIJNEN NOOMEN— KÖHNE, 
Gr. Noord 25, Hoorn. 


C. MAATS, Curtiuslaan 1, Heiloo 
(post Alkmaar). 

L. MALLEKOTE, J. Pz. Coenstraat 13, Hoorn. 

P. MANTEL, Rijksstraatweg 17, Schoorldam. 

Mevr. A. MANTEL— HOOGVORST, Karei de 
Grotelaan 34, Bergen. 

G. VAN MARLE, Binnensluis 1, Katwijk aan 
Zee. 

EI). MATHIJSE, Achillesstraat 117, Amster- 
dam-Z. 

K. MAIJ, Tempelierstraat 40rood, Haarlem. 

Mevr. A. MEEREBOER— TIMMERMAN, 
Koninginnelaan 65, Rijswijk. 

Ir. P. J. MEEREBOER, Koninginnelaan 65, 
Rijswijk. 

Dr. H. M. MENSONIDES, Dovenetelweg 59. 
Den Haag. 

A. MERENS, Ned. Gezant, p.a. Ministerie 
van Buitenlandse Zaken, Den Haag. 

J. A. MERENS, A. Dzn., Schouwlaan 17, 
Wassenaar. 

Mevr. L. C. C. E. MERENS— Jonkv. ENGE- 
LEN, Zuiderwerfplein 4, Den Haag. 

Mevr. J. METSELAAR— KNIP, Laanweg 5, 
Twisk. 

J. W. METZELAAR, Wieringerwaard 

Mr. H. TER MEULEN, Keizersgracht 
579 — 581, Amsterdam-C. 

J. P. MEURS, Eemnesserweg 39, Laren (N.H ) 

Mw. M. MEURS— ZWAAN, Vooreiiand 19, 
Medemblik. 

P. J. MEURS. Emmastraat 36, Alkmaar. 

Mevr. A. VAN MEURS— KOOIMAN, Midden- 
geestweg 10, Bergen (N.-H.). 

Ir. p. K. VAN MEURS, W. Buyslaan 18, 
Haarlem. 

Mevr. A. MEIJER— HOEK SPAANS, Koe- 
poortsweg 91, Hoorn. 

E. A. M. MEIJKNECHT, Dyk 74, Enkhuizen. 

C. MIDDELBURG, Bovenweg 261, St. Pan- 
cras. 

Mevr. E. MINTJES— BURGER, Laged*jk 34. 
Anna Paulowna. 

Ir. K. L. MOENS, Rustenburgerweg 28, 
Bloemendaal. 
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W. MOEIJES, Frieseweg E 54, Oudorp, post 
Alkmaar. 

C. MOL, Burgemeester, wydenes. 

Dr. D. MOL, Huize „Westerlicht”, Prinses 
Julianalaan 14, Alkmaar. 

THIJS MOL, Dr. Nolenslaan 5, Arnhem. 

D. MOLEN, Huize „Avondlicht”, Hoorn. 

C. v. d. MOLEN, Beierseweg 58, Stolwijk. 

Mevr. C. v. d. MOLEN— HELDER, Anna v. 

Burenstraat 35, Alkmaar. 

JOH. v. d. MOLEN, Middenweg 139, Midden- 
Beemster. 

P. C. MOLENAAR, Houtmankade 72, Am- 
sterdam-C. 

P. MOLIJN, Oudwük 31, Utrecht. 

TH. MOOY, Langevliet 2, ’t Zand (N.-H.). 

JOH. MORSINK, A 121, Hoogkarspel. 

J. F. MORSINK, Middenweg 508, Heerhugo- 
waard. 

Mevr. J. MOSSEL — KLOMP, Heerenweg 15, 
Heiloo. 

N. MULDER, Arts, Midwoud 41. 

Drs. T. R. MULDER, Nonrderstr. 18a, Hoorn. 

A. MULLER, Rest. „Het Waagje”, Hoorn. 

Mej. A. MUTS, B 161a, Nieuwe Niedorp. 

Mevr. J. NES— BAJEMA, Mientweg 22, Lut- 
Jewinkel (post Winkel). 

T. NES, Benningbroek. 

D. NIEUWPOORT, Buerweg 53, Bergen 
(N.-H.). 

J. F. NIEUWPOORT, Pelmolenpad 8, Hoorn 

Mevr. G. NINABER— HUIJGENS, Herenstr 
24. Hilversum. 

A. NOBEL. Ruigeweg. Oudesluis. 

Mevr. A. NOBEL — AKKERMAN, ’Nobelhof’, 
Bobeldyk 15, Berkhout. 

J. NOBEL Dzn , Schellinkhout 109. 

Mevr. N. NOBEL — LAAN, Bobeldyk 22, 
Berkhout. 

P. NOBEL, Spaarndammerstraat 125 II, 
Amsterdam. 

V. J. NOBEL, Homeruslaan 5 II, Utrecht. 

W. NOBEL Dzn., Bobeldijk 27, Berkhout. 

W. J. NOBEL, Lucas Bolwerk 9, Utrecht. 

P. NOORDELOOS, Huize „St. Nicolaas”, 

Lutjebroek (post Grootebroek) . 

S. K. NOORDVELD, Titus Brandsmasingel 
6, Oss. 

J. H. M. NOOT, Notaris, Dorpsstraat B 38, 
Benningbroek. ‘ 

P. NOOTEBOOM, Achterom 3, Hoorn. 

Mr. Y. H. M. NIJGH, Wassenaarseweg 99, 
's-Gravenhage. 

Mevr. A. OLIE — SPEETS, Houtweg 14, Alk- 
maar. 

C J. VAN DER OORD, H. Burgerstraat 37, 
Beverwijk. 

J. D. VAN DER OORD, Reigerlaan 9, Bergen 

W. VAN DER OORD, A 4, Barsingerho^n 

J. OOSTWOUD WIJDENES, Wandelweg 11, 
Wormerveer. 

Fr. A. H. OTTEN, Van Houtenkade 27, Alk- 
maar. 

J. OTTENBROS, Korte Lyceumstraat 10. 
Alkmaar. 

A. OTTER. Comm. Ravenstraat 43, Hoorn. 

P. A. OTTER, Ruysdaellaan 13, Bilthoven. 

Mevr. N. E. VAN OTTERLOO — LUIJTING 
Nassaukade 106, Amsterdam-W. 

NICO J. OUD, Dr. Nuijensstr. 68, Westwoud. 

C. G. OUDEGEEST, Drieboomlaan 322, 

Hoorn. 

W. J. OUDEJANS, Jan van Scorelkade 77, 
Alkmaar. 

N. P. A. OUDHEUSDEN. Notaris, Stations- 
straat 18, Putten (Gld.) . 


J. H. OUDT. Opzichter Polder Waard en 
Groet, Kolhorn. 

P. OUDT, M 18, Midwoud. 

A. OVER, Stationsweg 74, Alkmaar. 

Mevr. M. OVER— HOUTER, Veenbergplein 
23, Haarlem. 


J. PAAUW, 'Huize Avondlicht’, Zwaag. 

Mevr. E. PAPE — VISSER, Olympiapiein 66 1, 
Amsterdam-Z. 

J. J. PATER, Heemraadsingel 89, Rotterdam. 

J. PEETOOM, Grote Oost 15, Hoorn. 

P. PEETOOM, Rode Steen 11, Hoorn. 

P. PEEREBOOM, Van Hogendorpstraat 41, 
Den Haag. 

J. A. PESMAN, Burgemeester, Schoolstraat 9, 
Beemster. 

Mej. G. PICCARDT, Twijnderslaan 47, Haar' 
lem. 

J. PIERHAGEN, Burgemeester, Noorderpad 49, 
Opperdoes. 

Mevr G. PLAS— KOSTER, Berkhout. 

V. J POLMAN, Koepoortsweg 113, Hoorn. 

Mevr. A. POOL — BIERHAALDER, Gerard 

Doustraat 3, Alkmaar. 

JOH POOL Jzn., Arts, D 50, Hoogwoud. 

Ds. M. J. POOL, N. H. Pastorie te Berg- 
haren (Geld.). 

Mevr. F. PORTE— WIT, Jonkerlaantje 32, 
Edam. 

Mej. G. PORTE, Prins Hendrikstraat 38. 
Alkmaar. 

W. A. PORTE, oud-Hoofd der School, 
Raadhuisstraat 6, Midden-Beemster. 

JB. POSCH, Burgemeester, Noordervaart D 44, 
Stompe toren. 

J. J. POSCH, Binnenwijzend 36 A, (post 
Westwoud) . 

N. M. POSCH, Notaris, Stadhouderskade 133, 
Amsterdam-Z. 

P. J. POSCH, Ant. Heinsiusstraat 1, Den 
Haag. 

Mevr. A. POSTMA— BAKKER, Prins Bern- 
hardlaan 2, Enkhuizen. 

J. POTTER, hoofd Lagere School, Hoogwoud 
D 2. 

J. J. v. PUTTEN, Ramen 38, Hoorn. 

Mej. J. PIJL, Kromme Pad 2, Laren (N.-H.). 

M. PIJPER — VROEGOP, Weereweg 122, Lut- 
jewinkel. 


G. RAADSMA, Rodesteen 5, Hoorn. 

N. J. H. RAAT, oud-Burgemeester, Choisy- 
weg 15, Zeist. 

Mevr. M. G. VAN REE— NOBEL, 

Johan Messchaertstraat 15, Hoorn. 

Mevr. A. REEK— FELLER, 

Kennemerstraatweg 206, Heiloo. 

D. REMPT, Rippingstraat 50. Alkmaar. 

J. RENAUD, 'Westerlicht’, Alkmaar. 

B. J. A. RENCKENS, Acaciastraat 208, 
’s-Gravenhage. 

G. RENTENAAR, Snaarmanslaan 67, Alk- 
maar. 

Drs. P. J. REUS, Molenberglaan 83, Heerlen. 

Mej. GRé D5 REUS. Beatrix aan 8, Hoorn. 

J. M. RIDDERIKHOFF, Appelhaven 24, 
Hoorn. 

Dr. Ir. C. RIETSEMA, Draafsingel 27, Hoorn. 

H. RINGERS, ,.De Karperton”, Groeneweg 
32. Bergen (N.-H.). 

Dr. Ir. J. A. RINGERS, 

Laan van Clingendaal 132, ’s-Gravenhage. 

Mevr. C. RISSEEUW— KRUG, Laanweg 32, 
Schoorl. 

C. RODENBURG, Coornhertkade 74, Alk- 
maar. 
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J. ROEMER, Akersloot. 

M T. ROEP, Provinciale weg 330, Zaandam. 

Mevr. T. A. ROLFP— DE JONG, Fontein 
Verschuirlaan 12, Heiloo. 

NIC. J. J. ROOD, Albertine Agneslaan 14, 
Naarden — Bussum. 

TH. G. ROOD, Ypersestraat 4, Scheveningen. 

H. J. ROOM, Van Doornstraat 26, Henoo. 

H. M. ROOS, Javalaan 6, Apeldoorn. 

Mevr. M. ROOS— HOMAN, Rusthuis, Midden- 
Beemster. 

A. ROoZENDAAL, Van Marnixlaan 69, 
Amersfoort. 

J. ROSELAAR, Ged. Turfhaven 27-29, Hoorn. 

S. ROSELAAR, Tweeboomlaan 137, Hoorn. 

A. J. ROSKAM, arts, Dorpsstraat 83, Win- 
kel. 

J. ROTGANS, Laat 94, Alkmaar. 

C. RUITENBEEK, Emmalaan 36, Hoorn. 

W. DE RUITER,, Oud Wulpendorp, Warmen- 
huizen. 

H. J. RUPERT, Nieuwendam 12, Hoorn. 

J. RUTTENBERG, Grote Noord 102, Hoorn. 

W. RUIJTER Dzn., Herenweg 193, Schoorl. 

H. O. J. DE RUIJTER DE WILDT, Clement 
Maertenszstraat 31, Hoorn. 

Dames C. en A. D. RUIJTERMAN, H 85, 
Hauwert (post Nibbixwoud). 

Jb. DE RIJKE, Rechtestraat 186, De Rijp. 

P. RIJSWIJK, Joh. Messchaertstr. 4, Hoorn. 


D. SAAL, Oosteinderweg 57, Wognum. 

D. J. SAAL, WLhelmina.aan 26, Alkmaar. 

C. G. SASBURG, Benningbroek B 40. 

H. SASBURG, Dwarsweg 43, Overberg, 
post Veenendaal (Utr.). 

R. SASBURG, Geldelozeweg 34, Zwaag 
(post Hoorn). 

A. SoHAGüN Jr., Insulindeweg 74 — 78, Am- 
sterdam-O. 

L. SCHAGEN, Nic. Beetskade 46, Alkmaar. 

P. Café Hanweg, Westwouü. 

H. SCHELHAAS, Burgemeester, Willem de 
Zwijgerstraat 5, Nrd. -Schar woude. 

A. SCHENK, Westfriesedijk 31, Winkel. 

Mevr. N. SCHENK — HOU i'ER, Geideiozew'eg 
475, Zwaag (post Hoorn). 

A SCHERMER, Laanweg 26, Schoorl. 

J. A. G. SCHERMER, Emmalaan 28, Hoorn. 

P. SCHERMER, Terdiek A 80, N. Niedorp 

Mevr. A. SCHERMERHORN— KLEIN- 
SCHMIDT, B 7, Groot-Schermer. 

J. J. SCHILSTRA, Westerweg 41, Alkmaar 

HILLEBRAND SCHIPPER, Marijkestraat 5 
Poeldijk. 


C D. SCHMALZ, Ged. Gracht 29, Schagen. 

N. C. SCHMIDT, Laan van Oostenburg 5 
Voorburg iZ.-H.) 

W. SCHMIDT, Komlaan 18, Bergen. 

J. W. M. SCHNEIDERS, Veemarkt 15, Hoorn. 

K. SCHOEN, B 169, Benningbroek. 

P. J. SuHoENMAKER, Niboixwoud 63. 

G. D. SCHOLTEN, Nieuwstraat 9, Hoorn. 

Mej. G. SCHOLTEN, Hugo de Grootlaan 7 
Sliedrecht. 

P. SoHOLTEN, Gen. Maj. KNIL, Dr. Be 
guimaan 50, Voorburg. 

D. SCHOORL, Zocherstraat 64, Haarlem. 

P. SCHOUTEN, Hoofdstraat, Bovenkarspel. 

R. S^HRIEKEN, Do.psstr. 169, Oudkarspel 

Mevr. G. SCHUITEMAKER— STAPEL 
’De Ridderhoeve’, Berkhout 86. 

Mej. G. SCHUITEMAKER, Abbingstraat 3 
Hoorn. ’ 

Mej. P. SCHUITEMAKER, Hoofddorperweg 
82 II, Amsterdam- w. 

M. J. SCHUITEMAKER, Mercatorplein 23 
Amsterdam. 


JAN F. SCHULTINK, Apollolaan 36 11, Am- 
sterdam. 

Mevr. A. SCHUURMAN— BAKKER, Torenlaan 
6, Baarn. 

J. W. SCHUURMAN, Nieuwelaan 36, Delft. 

K. SCHUURMAN, Dorpsstraat 32, Obdam. 

W. SCHUURMAN, Russenweg 7, Bergen 

(N.-H.) . 

W. J. C. SCHUURMAN, Jacob Mosselstraat 
11. Den Haag. 

D. SCHUIJTEMAKER Jbzn., ’Mfjn Genoegen’, 
Grosthuizen 56, Avenhorn. 

Mej. D. A. SIEFFERS, Willem Molengraaff- 
straat llhs., Amsterdam-W. 

P. J. J. SIEKMAN, Weeitje 8, Hoorn. 

C. SIESWERDA, Dierenarts, Zuideinde 341 
De Rijp. 

C. SIEWERTSEN, Kanarielaan 21, Den Haag. 

C. SLAGTER, H 99, Hauwert 
(post Nibbixwoud). 

Mevr. J. SLAGTER— SLAGTER, ’Zonnehoeve’, 
B 64, Spanbroek. 

J. SLOOTEN, hoofd o.l. school, C 9, 
Hoogwoud. 

Mevr. Dr. E. VAN SLOOTEN— NIESSEN, 

C 91, St. Maartensbrug. 

JAC. SLOT, Heerenstraat B 36, St. Maarten. 

P. SLOT Szn.„ Dr. Nuyensttraat 25, 
Westwoud. 

JAN SLUIS, Multatulistraat 17, Enschede. 

Mevr. J. v. d. SLUIJS— EIJSSEN, Parklaan 79 
Haarlem. 

A. C. SivilT, Plantsoen 13, Schagen. 

Mevr. A. SMIT— SONT, Langereis A 16, N. 
Niedorp. 

D. SMIT, Keern 467, Zwaag (post Hoorn). 

H. G. SMIT, Roelantstraat 1, Amsterdam- 


J. SMIT, Kennemerstraatweg 101, Alkmaar 
Jb SMIT Jzn., No. 19, Midwoud. 

Dr. Ir. J. SMIT, Dr. W. Leydslaan 27, Eind- 
hoven. 

Mevr. J. E. SMIT— OSSEN, Hindelaan 65 
Hilversum. 


K. G. SMIT Oosteinde 88, Berkhout, 

J. H. SMITS, Johan Huizingalaan 166 
Amsterdam. 

Mevr. M. C. SMITS— MARIJT, Jan Luijken- 
straat 6 hs., Amsterdam-Z. 

P. N. SOMBEEK, Amandelstraat 18, Den 
Haag. 


Akersloot. 






G. SPAANDER, 138, Oostwoud. 

Mej. A. N. SPEETS, Dorpsstraat 17, 
Warmenhuizen. 

JAC. SPEETS, Dorpsstraat 17, Warmenhui- 
zen. 

J. C. SPEETS, Eikbosserweg 49, Hilversum. 
Mej. P. SPEETS, Houtweg 14, Alkmaar. 

N. J. SPEUR, Herenweg 106, Heiloo. 

Dr. H. J. SPIT, Conradkade 167, Den Haag. 
Sj. SPOELSTRA, Kuipersdijk 40, Enkhuizen. 
J. J. STAM, Aruba (Antillen). 

JOH. STAM, Noordervaart D 40, Stompe- 
toren. 


P. STAM, A 12, Spanbroek. 

Mevr. C. STAMMES— BUTTER, Nieuwe Nie- 
dorp B 40. 

Ir. C. STAPEL, Van Steelaan 230, Voorburg. 

C. STAPEL Czn., Werf Vooruit, Pol 46 
Spaarndam. 

Mr. c. STAPEL Jr., Volkshogeschool Allards- 
oog, Bakkeveen (Fr.). 

C ' i 5 ' STAPEL Jnzn., Hoeve Zorg en Hoop, 
S 33, Sijbekarspel. 

C. P. STAPEL, B 14, Spanbroek. 
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Mevr. G. STAPEI^-HOEK SPAANS, Span- 
broek E 68. 

Mevr. C. STAPEL — KLAVER, S 21, Sybekar- 
spel. 

J. STAPEL, Dierenarts, No. 130, Oosthuizen. 

J. STAPEL S n., ’Grenshoeve’, Sijbekarspel 
S 33. 

J. STAPEL, Koggerandweg 8, Middenmeer. 

Ir. K. P. STAPEL, Van Dorpstraat 6. 
Scheveningen. 

Ir. P. STELLING, Camphuislaan 2, Paters- 
wolde (Eelde). 

F. STFNN^ERG. Westersingel 5, Hoorn. 

S. C. STIKKEL, Galileistraat 177, ’s-Graven- 
hage. 

C. J. STINS, Joh. Messchaertstr. 26, Hoorn. 

J. J. VAN DER STOK, B 243, N. Niedorp. 

J. S. VAN DER STOK, Hoogzfjde B 66, 
Nieuwe Niedorp. 

S. STOLP, IJ weg 135, Zwanenburg, 

(post Halfweg). 

Mwr. A. STRUIK— SLUIS, Westerstraat 211, 
Enkhuizen. 

Mevr. P. SWAGER— KLINGELEN, Maurits- 
straat 3, Noo’-dscharwoude 

Mej. A. F. SWIDDE, Valeriusstraat 196, 
Amsterdam. 

K. SWIERTS, Dorpen 20, Schagen. 

P. SIJBRANDIJ, Westerstraat 208, Enkhui- 
zen. 

Mevr. W. J. SIJBRANDIJ — HOOYBERG, 
Oudegracht 13, Enkhuizen. 

Zr. B. SIJP, Diaconessehuis, Overtoom 283, 
Amsterdam. 


Mevr. T. TAUBER-SCHAGEN, Nic. Beetskade 
52, Alkmaar. 

Mevr. E. TEER— WIT, Kanaalweg 77, Den 
Helder. 

J. TELLOOIJ, Langevliet 2, post ’t Zand. 

J. TEMME, Kerkhoflaan 52, Halfweg. 

K. THOMA, Bosstraat 45, Winkel. 

Mevr. M. S. THIJSSEN— KAAGMAN, 

Haarlemmermeerstr. 149 II, A’dam-W. 

C. P. TIMMERMAN, Russenweg 19, Bergen 
(N.-H. ) . 

CHR. TOL, Westerkerkweg 79, Venhuizen. 

Ir. P. TOOL, v. Weede v. Dykveldstraat 19, 
Den Haag. 

Mevr. C. N. TUENDER— NOBEL, Herengracht 
335 III, Amsterdam. 

G. J. TULP, Hoogwoud D 1. 

D. TURKSTRA, Dorpsstraat 111, Hensbroek. 
(post Obdam). 

Mevr. T. VAN TWISK— KLAVER, Anna van 
Burenstraat 34. Alkmaar. 

J. C. VAN TWUIJVER, Kerkebuurt 51, Pur- 
merland (post Purmerend). 

Mevr. A. TIJSEN— VLUGTER, Lutjewinkeler- 
weg 2, Winkel. 


Prof. Dr. W. C. VAN UNNIK, Sweelinck- 
laan 4, Bilthoven. 

C. URBAN, Keern 169a, Hoorn. 

H. VALK, Oostwoud 203. 

JAC. R. v. d. VEEN, Verlengde Geestweg 48, 
Bergen (N.-H.). 

D. VEENENBOS, Notaris, Oudegracht 4, 
Enkhuizen. 

Mevr. A. VEENHUIZEN— POOL, Le Cheva- 
lierlaan 2, Tongeren (bij Epe). 

M. VEER, Relweg 2, Wijk aan Zee. 

P. VEER, O 5, Oostwoud. 

W. J. VEER, Linnaeusparkweg 115 hs., Am- 
sterdam. 

D. VEERMAN, Oude Turfhaven 12, Hoorn. 


W. VEERMAN, Middenweg 103 hs., Amster- 
dam-O. 

W. VEERMAN, Mariënhof, M 42, Midwoud. 

Ir. P. TH. VELZEBOER, ’Tregarthen’ 10, 
Rosewalk Puney, Surrey (Eng.). 

F. M. H. VAN DER VEN, Geldelozeweg 1, 
Hoorn. 

J. VENNIK, ,,Westerlicht” 351, Alkmaar. 

R. J. VERNES, c/o, K.L.M. -restaurant, 
HATO, Curagao N.A. 

Mevr. G. VET— SLUIS, Schellinkhout 126. 

H. A VEUGER. Weverstraat 64, Krommenie 

C. VIS, Braakpolder 20, Winkel. 

C. S. VIS, Poststraat 19, Winschoten. 

Mevr. C. W. VIS— HONIG, Lagedyk 238, 
Zaandijk. 

G. VIS, Dorpsstraat A 19B, Barsingerhorn. 

Mevr. N. VIS— BRUGMAN, Braakpolder 20. 

Winkel. 

Mevr. P. C. VIS— LEGUIT, Buurt 80, 
Venhuizen. 

Mej. C. VISSER, Westerweg 77, Alkmaar. 

C. VISSER, Oosteinde 63, Oosthuizen. 

Mevr. J. VISSER— ROOSENDAAL, Kerkweg 

60, Venhuizen. 

Mevr. K. A. VISSER— MOLENAAR, No. 135, 
Hem. 

P. VISSER, v. Gaesbekestraat 1, Voorburg 
(Z.H.). 

JOH. E. DE VISSER, Buitenluiendyk 3, 
Hoorn. 

Dr. CHR. C. VLAM, Boshuizerlaan 17, Lei- 
den. 

J. VLAM, Oostwal 37, Warmenhuizen. 

P. VLAM Pzn., Dorpsstraat 47, Warmenhul- 
zen. 

Dr H. B. J. VLAS, Nassauplein 25, Alkmaar. 

I. VLEESCHDRAAGER, „Doelenhotel”, Ach- 
terstraat 2, Hoorn. 

Mevr. C. VAN VLIET— HOMAN, Rynlaan 
lllbis. Utrecht. 

G. H. VOERMAN, Boylerweg 98, Boyl (Fr.). 

Mevr. A. KL. VOLKER — SCHUIJTEMAKER, 
Adr. Volkersingel 3, Sliedrecht. 

A. VOLKERS Sr., Bovenweg 40, St. Pancras. 

J VOS, Snaarmanslaan 125, Alkmaar. 

Mevr. A. C. VREEKEN— HOOGVORST, Mo- 
lenweg 90. Enkhuizen. 

Mej. A. E. DE VRIES, Singel 52, Den Helder. 

D. DE VRIES, Petrus Dondersstraat 115, 
Eindhoven. 

Mej. E. DE VRIES, Dyk 36. Alkmaar. 

F. DE VRIES, Comm. Ravenstraat 1, Hoorn. 

JAC. DE VRIES, Korte Dreef 1, Heerhugo- 
waard. 

P. DE VRIES, dir. afd. financiën gem.secr., 
Gallileiplantsoen 22, Amsterdam-O. 

TH. DE VRIES, Hoogstraat 4, Purmerend. 

Jb. VIJN, Dal 5, Hoorn. 


J. WAAL, Stieltjeslaan 29, Hilversum. 

A. DE WAAL, Buerweg 14, Bergen (N.-H.), 

C. WARDENAAR, Hereweg 151, Schoorl. 

H. WARNERS, Burgemeester, Oudendijk, 
post Avenhorn. 

D. WEEDER, H. 44, Hauwert (post Nibbix- 
woud) . 

K. WEEDER, Kon. Julianastraat 2, Eist 

J. G. WEGDAM, Arts, Voskuilenweg 16, 
Heerlen. 

Mevr. Y. S. E. WEGENER SLEESWIJK— 
VAN BALEN BLANKEN, Thomsonlaan 
56, Den Haag. 

H. J. WEIDEMA, Dr. van Peltlaan 48, 
Bergen. 

Ds. J. VAN DER WERFF, Ned. Herv. predi- 
kant, Hem. 
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Mr. J. WESTERMAN HOLSTTJN, Keizers- 
gracht 743, Amsterdam. 

JAC. WESTRA, Dorpsstraat 127, Warmen- 
huizen. 

ANT. H. VAN DE WETERING, 111-17 202nd 
Street. Hollis 12, New-York. 


A. 

F. 

C. 

J. 


WIEDIJK, Burgem., C 89, Barsingerhorn. 
WIEDIJK Jr., A 46, Groot-Schermer. 
WIEGEL, Spionkopstraat 46, Haarlem. 
WIERING, oud-Burgemeester, Graaf Jan- 
kade 7, Alkmaar. 


Drs. W. F. G. WIESE, Jn. Pz. Coenstraat 9, 
Hoorn. 

J. C WILLIG, Oldenburglaan, Bergen (N.-H.) 
A. WINKEL Pzn., B 79, Nieuwe Niedorp 
A. WINKEL, Keern 24, Hoorn. 

A. N. WINKEL, Berkenlaan 12, Emmeloord 
(N.O. Polder). 


C. WINKEL, H' 141, Hauwert, (post Nibbix- 
woud) . 

Mr. J. WINKEL, Notaris, Rijksweg 2, Naar- 
den (post Bussum). 

T. WINKEL. Waterioolaan 18, Velsen 

J. N. DE WINKEL, H 112, Hauwert, 

(post Nibbixwoud). 

J. WIT Jbzn., Dal 4, Hoorn. 

J. P. WIT. Julianastraat 52. Purmerend. 

?• WIT, Dorpsstraat 90, Warmenhuizen. 

S. WIT, Molenstraat 6, Hoogwoud. 

G. G. DE WIT, Nieuweweg 113, Hoogkar- 
spel. 


Mej. J. DE WIT, Bilderdykstraat 42a Am- 
sterdam -W. 

WITTENBERG, Van Naeltwijckstraat 
197, Voorburg (Z.-H.). 

Me V r. M. C. WIX-BEETSMA, Stadionkade 

1002, Amsterdam-Z. 

W ' J 7 - WOGNU M, Burgemeester, Torenplein 1 
Schagen. 

A. J. WONDER, Rooseveltlaan 122 III 
Amsterdam-Z. 

JAC. VAN DER WORP, Breedelaan 23 
Heiloo. 

TH. P. H. WORTEL, Emmastraat 87, Alk- 
maar. 


W. F. WOUTMAN, Haarlemmerdijk 64 
Amsterdam. 


W. S. WIJNANDS, Notaris, Streekweg 86, 
Hoogkarspel. 

Mr Dr H. J. WYTEMA, Burgemeester, 
Emmastraat 1, Alkmaar. 


J. VAN ZALINGE, Grote Oost 15, Hoorn. 

JAN ZEEGERS, Noord 28, Schagen. 

J. ZEEMAN, Laan van Suchtelen-v. d. Haere 
25, Bussum. 

J. ZEEMAN, Oosterstraat 38, Noord-Schar- 
woude. 

Mevr. J. ZEILEMAKER— BRANDER 
Streekweg 213, Hoogkarspel. 

Mevr. A. ZIELMAN-VIJZELAAR, No. 198 
Blokker. 

Dr. S. B. J. ZILVERBERG, Nanne Groot- 
straat 5, Enkhuizen. 

P. ZOMERDIJK, Kennemersingel 28 
Alkmaar. 


»» IVlUlvH Weg ■ ■■ i n_n liiluh . 

Ph. J. ZWAAN, Kleine Noord 7. Hoorn. 

W. ZWAAN, B 171, Benningbroek. 

JAC. ZWAREKANT, Hoofd der School, 

Dr. Wytemalaan 27, Westwoud. 

C. J. ZWART. Schaepmanstraat 15. Gouda 
Mevr. J. A. Z WIEBEL— SWIDDE, Valeriusstr 
196, Amsterdam. 

Dr A ZIJP, Lessinglaan 36, Utrecht. 

Mevr. G. ZIJP — KOPPES, A 62, Abbekerk. 

J. ZIJP Kzn., oud-Burgemeester 
Noordeinde 61, Abbekerk. 

J. ZIJP, Kennemerstraatweg 107, Alkmaar. 
Jn. ZIJP Hzn., Buurt 123, Venhuizen 

K. ZIJP, Grote Oost 29, Hoorn. 

K. ZIJP Hzn., Nekkerweg 22, 

Middenbeemster 

K. A. ZIJP, No. 56, Oostwoud. 


(Adreswijzigingen s.v.p. aan het secretariaat 
mededelen.) 


Ten behoeve van archiefdoeleinden wordt een ieder, die beschikt 
over prentbriefkaarten met Westfriese dorps- of stadsgezichten, voor 
zo ver hij (zij) er afstand van wil doen, verzocht deze te zenden aan de 
secretaris, de heer R. P. Goettsch, Gortersweg 5 te Schoorl. 


JAARVERSLAG VAN DE SECRETARIS OVER DE 
WERKZAAMHEDEN IN 1958. 

Evenals in voorafgaande jaren nemen we de Westfriezendag van 1958 
als uitgangspunt. Deze vond op woensdag 30 juli in het Heerenhuis in 
Midden beemster plaats. 166 leden hadden zich voor deze bijeenkomst 
opgegeven, doch er kwamen er bijna 200. De heren Noordeloos, Sas- 
burg en Sybrandy verlieten het bestuur en werden vervangen door de 
heer H. Langedijk en de dames G. Koster-Stapel en C. N. Tuender- 
Nobel. Speciaal de heren Sasburg en Noordeloos hebben vele jaren 
het Genootschap gediend; gedurende kortere tijd de heer Sybrandy. 
Ook van deze plaats past ons een woord van grote dank voor wat zij 
voor het Genootschap deden. Voor het eerst sinds vele jaren werd aan 
het eind van de dag met een twintigtal leden een warme maaltijd ge- 
bruikt in het Heerenhuis. 

In de loop van het verenigingsjaar overleden de leden B. v. Diepen te 
Apeldoorn, S. Blom te Maassluis, F. C. Groot te Soestdijk en K. Pijper 
te Bussum. Bovendien bedankten nog 12 dames en heren. Daarentegen 
traden 32 particulieren en 2 instellingen als lid toe. Daardoor heeft 
het Genootschap op heden (12 mei 1959) 801 particuliere leden, 49 
gemeenten, 11 waterschappen en 39 verenigingen en instellingen als 
lid. In totaal dus 900 leden. Hiervan wonen er een tiental in het 
buitenland. 

Op zaterdag 8 november hielden wij een streekmiddag in Amsterdam, 
waaraan meer dan 200 leden deelnamen. Dank zij de grondige voor- 
bereiding door de Hoornse Jofferkring werd het een heerlijke middag, 
waar alle deelnemers met lof over spreken. Het laatste gedeelte van 
de bijeenkomst werd een officiële ledenvergadering, waar artikel 2 
van het Huishoudelijk- Reglement in die zin werd gewijzigd, dat be- 
stuursleden voortaan tot hun 70ste jaar herkiesbaar zijn. 

Het bestuur kwam bijeen op 13 september, 20 december 1958 en 14 
maart 1959. Het dagelijks bestuur vergaderde enige malen meer, 
wanneer de behoefte hieraan zich voordeed. 

De bestuursleden Noordeloos en Schilstra hebben bij het bestuur 
voorstellen ingediend, die reeds geruime tijd ernstig in overweging 
zijn. Zij konden echter nog niet worden gerealiseerd. Het betreft hier 
de uitgifte door het Genootschap van een heemkundeboekje voor 
Westfriesland, speciaal ten behoeve van het onderwijs en een atlas 
van Westfriesland, waarin alle historische aspecten tot hun recht ko- 
men. Afgezien van het kostenvraagstuk, is ook het aantrekken van 
terzake-kundigen evenmin eenvoudig. 

Moeizaam verlopen de onderhandelingen, welke het mogelijk moeten 
maken een nieuwe streekroman van mevrouw Ter Horst-Hoekstra 
uit te laten komen. 

Een prijsvraag werd uitgeschreven onder de jeugd van de Middelbare 
en Voorbereidend Hogere Scholen in dit gewest met het doel een bij- 
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drage hunnerzijds in het jaarboek te verkrijgen en hen op die wijze 
belangstelling voor het Genootschap bij te brengen. 

De voorzitter herdacht in dit verenigingsjaar zijn koperen ambts- 
jubileum. De bestuursleden Schilstra en Goettsch vertegenwoordigden 
het Genootschap op de receptie te Hoogwoud. 

De activiteiten van de commissies en werkgroepen worden door hen 
zelf in deze bundel Verslagen’. 

De penningmeester kon deze keer tevredener zijn dan ooit tevoren, 
daar in maart 1959 iets minder dan de helft der leden de contributie 
had betaald. Dit mede dank zij de premie : de rede van de heer Köhne 
op de voorgaande Westfriezendag ! Maar we zijn nog niet waar we 
wezen willen : allen betalen in de maand januari van het nieuwe jaar. 
Juist bij het beëindigen van dit jaarverslag kon uitvoering worden 
gegeven aan een voorstel van onder-voorzitter Nieuwpoort om de 
Koningin op haar vijftigste verjaardag een ’Abraham’ aan te bieden. 
Daartoe begaven voorzitter en secretaris, vergezeld van hun dames, 
zich naar Soestdijk, waar zij gekleed in Westfries kostuum aan Hare 
Majesteit een Abraham mochten overhandigen, begeleid van een pas- 
sende oorkonde, die door ons lid Slooten uit Hoogwoud keurig was 
uitgevoerd. 

We sluiten dus een prettig en levendig verenigingsjaar af, hopend op 
verdere groei van ons Genootschap. Waar wij de naam en de historie 
van ons gewest kunnen uitdragen, zullen we op de bres moeten staan. 
Wij, dat zijt gij, leden, met het bestuur aan de spits! Helpt ons nog 
meer Westfriezen aan onze rijen toe te voegen en vooral jonge men- 
sen. Want aan hen is de toekomst ! 
hn hoe groter ons ledental, hoe meer wij kunnen doen. 


Schoorl, mei 1959. 


De secretaris, 

R. P. Goettsch. 


NOG VERKRIJGBAAR! 

De jaarboeken van ons genootschap, die op ondervolgend 
lijstje met de prijzen worden vermeld, zijn nog uit voor- 
raad leverbaar : 

’WESTFRIESLAND: OUD EN NIEUW’: 

bundel VI (1932), XIII (1939), XIV (1940), XIX 
(1949), XX (1953), XXII (1955), XXIII (1956), 
XXIV (1957) ƒ 4,50 

’WESTFRIESLAND: OUD EN NIEUW’: 

bundel XVII (1944), XVIII (1946), XXI (1954) 

ƒ 10,— 

Laatstgenoemde bundels , ivaar we wat zuinig op zijn , 
worden alleen af geleverd aan leden, ivetenschappelijke 
instellingen en studenten. 

’WESTFRIESLAND: OUD EN NIEUW’: 

bundel XXV (1958) ƒ 7,50 

Van belang door de daarin voorkomende index op de 
verschenen 25 jaarboeken. 

Voorts hebben wij nog in voorraad, van onze oprichter 
G. C. van Balen Blanken : 

’KERKEN EN TORENS’ (1933) ƒ 1,50 

Een verhandeling waarvoor de stof ook buiten W est- 
friesland werd verzameld. 

En: 

A. C. Bol-Denijs: 

AVESTFRIESE SCHETSEN* (1933) .... ƒ 2,50 

Bestelling geschiedt door storting van de kosten plus ƒ 0,50 
voor porti op gironummer 124273 t.n.v. de penningmees- 
ter van het historisch genootschap ’Oud West-Friesland’ te 
Hoorn. 

T. R. MULDER, 
archivaris. 


FINANCIEEL JAAROVERZICHT VAN HET HISTO 

Rekening van inkomsten 


R 


Volg 

no 


Ontvangsten 


I Vroegere jaren 


1 Voordelig saldo van het vorig jaar 

2 Achterstallige inkomsten vorige jaren 


ƒ8.469,37 
„ 75- 


II Bijdragen 

3 Contributies van gewone leden 

4 Contributies van verenigingen, enz. 

5 Bijdragen van gemeenten, organen 

6 Vrijwillige bijdragen Cultureel Fonds 


ƒ3.520,— 
„ 115 ,— 
„ 740,- 
„ 150 ,— 


III Overige inkomsten 

7 Rente van belegd kasgeld 

8 Overige inkomsten 

9 Ontvangsten t.b.v. Archeol. Werkgroep 


ƒ 


ff 


245,22 

474,64 

1.650,— 


er 



n 


13 

14 

ƒ 8.544,37 


15 

16 
17 

' 18 
19 

4.525,- 20 

, 21 


22 

23 

2.369,86 24 

25 

26 
27 


IV V errekeningen 

10 Ontvangsten ter zake van 25e Jaarboek 

11 Ontvangsten ter zake van Westfriezenclag 

12 Ontvangsten ter zake van Archeol. groep 


ƒ3.841,35 
„ 1.364,55 
„ 4.327,39 


9.533,29 


1 

2 

9 

10 


11 


12 


Totaal der ontvangsten f 24 Q7? 57 

TOELICHTING 1 ’ 

Saldo 1957: Cult. Fonds ƒ 5.500,-; Archeol. gr. ƒ2.677,39 en Genootschap ƒ29198 
Contributies over 1957. 

Subsidie van het Rijk ƒ1.500,—; bijdrage H.G ƒ150 — 

Bijdrage gemeente Beemster ƒ 200,-; de Rijp ƒ 25,-; Zuid- en Noord-Schermer ƒ 25 — 
Waterschap Beemster ƒ 100,—; aanvulling van Genootschap ƒ3.491,35 (zie volqno 23) 
IN.tS. De subsidie der provincie over 1958 is hierin nog niet begrepen. 

Kosten Streekdag Noordscharwoude ƒ111,60; idem Amsterdam ƒ 77,10; kosten West- 
vokjno' 2 ^ ra9e deelnemers ƒ ? 72, ; aanvulling ten laste van Genootschap 

Saldo ƒ2.677,39 -)- ƒ 1.650, — (zie toelichting volgno. 9). 


28 

29 

30 


Voi 


RISCH GENOOTSCHAP ’OUD WEST-FRIESLAND’ 

en uitga ven over 1958 


Volg 

no 


Uitgaven 


I Vroegere jaren 



13 Nadelig saldo van het vorig jaar 

ƒ — — 


14 Achterstallige uitgaven vorige jaren 

>> f 


II Algemene kosten 


ƒ — ,— 

15 Kosten van bureaubehoeften 

ƒ 22,70 


16 Kosten van drukwerk 

„ 28,10 


17 Kosten van administratie 

„ 316,10 


18 Telefoonkosten 

„ 17,63 


19 Kosten van vergaderingen 

„ 90,20 


20 Kosten van vervoer en verblijf 

„ 173,95 


21 Kosten representatie en ereblijken 

„ 31,50 


III Bijzondere onkosten 


„ 680,18 

22 Subsidies en bijdragen commissies 

ƒ 327,50 


23 Bijdrage in de kosten van 25e Jaarboek 

„3.491,35 


24 Bijdrage kosten Westfriezendag, enz. 

„ 592,55 


25 Bijdragen aan Cultureel Fonds 



26 Onvoorziene uitgaven 

10,’— 


27 Uitgaven t.b.v. Archeol. Werkgroep 

„ 3.964,64 


IV V errekeningen 


„ 8.386,04 

28 Uitgaven ter zake van 25e Jaarboek 

ƒ3.841,35 


29 Uitgaven ter zake van Westfriezendag 

„ 1.364,55 


30 Uitgaven ter zake van Archeol. groep 

„ 4.327,39 




„ 9.533,29 

Totaal der uitgaven 


ƒ 18.599,51 

Voordelig saldo 31 december 1958 


„ 6.373,01 



ƒ 24.972,52 


22 

23 

24 
28 

30 


Sub^die Landelijk Schoon / 150, — ; idem Archeol. groep ƒ 150, — ; Veldnamencommissie 
/ 10, — ; contributies ƒ17,50. 

Zie toelichting volgno. 10. 

Zie toelichting volgno. 1 1 . 

Kosten drukwerk ƒ 3.596,36; kosten cliché’s ƒ 62,99; kosten redactie-commissie ƒ 177, ; 

overige kosten ƒ 65,—. 

Huishoudelijke uitgaven ƒ423,89; kosten van publicaties ƒ 579,37; kosten van op- 
gravingen, terpenonderzoek ƒ2.961,38. 

Voordelig saldo; Genootschap ƒ 360,26; Cultureel Fonds ƒ 5.650, — ; Archeol. ƒ362,75. 


COMMISSIE VOOR LANDELIJK SCHOON UIT HET 
HISTORISCH GENOOTSCHAP 
„OUD WEST-FRIESLAND” TE HOORN. 

Jaarverslag 1958. 

Overeenkomstig art. 12 van het huishoudelijk reglement heeft onder- 
getekende de eer hiermede verslag uit te brengen betreffende samen- 
stelling en werkzaamheden van bovengenoemde commissie. 

In de samenstelling van de commissie kwam in het afgelopen jaar 
enige verandering. 

Op 1 januari bestond het bestuur uit de heren : 

C. Ruitenbeek, Hoorn, voorzitter, aftr. 1960. 

P. Nooteboom, Hoorn, secretaris,, aftr. 1959. 

H. O. J. de Ruyter de Wildt, Hoorn, 

penningmeester, aftr. 1959. 

D. Fleddérus, Enkhuizen, lid, aftr. 1958. 

H. Galis, Zwaag, lid, aftr. 1958. 

J. Groot, Hoorn, lid, aftr. 1960. 

Vacature. 

Op voorstel van de commissie werd in de vacature van de heer G. No- 
bel benoemd de heer P. Beemsterboer, burgemeester van Berkhout. 
Van de heer Galis werd mededeling ontvangen, dat hij in verband met 
zijn hoge leeftijd niet langer zitting kon hebben in de commissie. In 
zijn plaats werd als vertegenwoordiger van het bestuur van het Ge- 
nootschap benoemd de heer D. Breebaart, burgemeester van Hoog- 
woud ; de heer Fleddérus werd in de algemene vergadering van het 
Genootschap herbenoemd. 

Op 31 december was het bestuur geheel voltallig en bestond uit de 
heren : 


C. Ruitenbeek, Hoorn, voorzitter, 

P. Nooteboom, Hoorn, secretaris,, 

H. O. J. de Ruyter de Wildt, Hoorn, 

penningmeester, 

D. Fleddérus, Enkhuizen, lid 
D. Breebaart, Hoogwoud, lid, 

P. Beemsterboer, Berkhout, lid, 

J. Groot, Hoorn, lid, 


aftr. 1960. 
aftr. 1959. 

aftr. 1959. 
aftr. 1961. 
aftr. 1961. 
aftr. 1959. 
aftr. 1960. 


De heer Galis heeft van de oprichting af deel uitgemaakt van de com- 
missie, hij was steeds ter vergadering aanwezig en was een zeer actief 
medewerker. Door zijn grote bekendheid met plaatsen en toestanden 
heeft hij meermalen suggesties gedaan waardoor richting werd gegeven 
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aan de werkzaamheden van de commissie; zijn aftreden wordt dan ook 
als een verlies gevoeld. De commissie hoopt, dat hij, ondanks zijn hoge 
leeftijd, toch nog meerdere jaren de werkzaamheden tot behoud en be- 
vordering van het landelijk schoon zal kunnen volgen. 


Preekstoel in de Ned. Herv. Kerk te Spanbroek. 

(foto P. Nooteboom) 
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W erkzaamheden . 

Evenals vorige jaren mocht de commissie ook nu weer van het Rijk 
een subsidie ontvangen ten behoeve van kleine restauraties ; de com- 
missie is daarvoor zeer erkentelijk. In het verslag over het jaar 1957 
werd reeds medegedeeld, dat de restauratie van de koormuur van de 
Ned. Ilerv. Kerk te Spanbroek en van het zich in die kerk bevindende 
epitaphe werden voltooid. Het ligt dan ook niet in de bedoeling op deze 
werkzaamheden terug te komen, echter is er wel aanleiding het inte- 
rieur van het kerkgebouw in zijn geheel in dit jaarverslag te betrekken. 
Daarin toch bevindt zich een orgelfront, dat, zoals bijgaande foto doet 
zien, is gebouwd in de fraaie, rustige stijl uit de 2e helft van de 18e 
eeuw; het snijwerk is, door beschadiging, op enkele plaatsen onder- 
broken en de commissie is voornemens deze versiering te doen her- 
stellen. Belangr ijker is echter, dat tijdens de restauratiewerken werd 
ontdekt, dat het orgel een Strumphler orgel is en dat het uit die hoof- 
de op de monumentenlijst werd geplaatst. Het begrip ’landelijk schoon’ 
is niet nauw begrensd en een kerkorgel mag daarin ongetwijfeld plaats 
vinden. Enige mededelingen betreffende de bouwer en de betekenis 
van het instrument mogen hier dan ook worden vermeld. 

De dispositie van het orgel omvat 9 stemmen, verdeeld over één kla- 
vier en aangehangen pedaal. 

Johannes Stephanus Strumphler werd geboren te Lipstad in 1739 en 
kwam als zoveel anderen, als jongmens de orgelbouw in Nederland 
beoefenen, hoogstwaarschijnlijk bij de befaamde orgelbouwer Chris- 
tiaan Müller te Amsterdam (bouwer o.a. van het Haarlemse orgel) 
en diens zoon Pieter Müller (bouwer van het orgel in de Lutherse 
kerk te Hoorn, hetwelk nog niet lang geleden werd gerestaureerd). 
In de 60er jaren van de 18e eeuw begon Srumphler al zelfstandig te 
werken en ontwikkelde zich tot de beste orgelbouwer van de generatie, 
na Müller, niet alleen artistiek maar ook uit oogpunt van. handwerk 
en degelijkheid en mag men in hem de laatste der ’klassieke’ Neder- 
landse orgelbouwers zien. Hij stierf op 3 augustus 1807 in zijn wo- 
ning aan de Egelantiersgracht 20 te Amsterdam. Naast Spanbroek 
houdt zijn werklijst in nieuwe orgels voor bijna alle Doopsgezinde 
kerken in Amsterdam. Verder tal van nieuwe orgels in Noordholland : 
Velzen, Wormer, De Rijp, Warmenhuizen, Sloterdijk e.a. Maar ook 
daarbuiten en zelfs in Zaltbommel verschijnt (in de toen gebruikelijke 
revolutionaire taal) ’burger’ orgelbouwer Strumphler in 1796 om het 
grote orgel te keuren. Een schitterend kabinetorgel bevindt zich in de 
grote kerk te Naarden. De grootste roem heeft Strumphler zich onge- 
twijfeld verworven met de bouw, in 1793, van het grote orgel van de 
Lutherse Kerk aan de Kloveniersburgwal te Amsterdam, dat een 
meesterlijk instrument mag worden genoemd. Resumerende kan wor- 
den gezegd, dat de Ned. Herv. Kerk te Spanbroek bezit een zeer fraai 
epitaphe van de hand van de beroemde beeldhouwer Rombout Ver- 
huist, een instrument van de eveneens beroemde orgelbouwer 
Strumphler, een zeer fraai koorhek en een dito preekstoel met doop- 
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Orgelfront in de Ned. Herv. Kerk te Spanbroek. 

(foto P. Nooteboom) 
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hek. In ruime zin genomen mag worden geconstateerd, dat het inte- 
rieur van de kerk een bezit van grote betekenis is voor het landelijk 
schoon van het gewest. 1 ) 

De voorgenomen restauratie van het oude raadhuis te Venhuizen, 
waarvan reeds in het vorige jaarverslag melding werd gemaakt, ver- 
keert nog steeds in het stadium van voorbereiding. Betreffende de 
stichting van het gebouw is niets met zekerheid bekend. In deel 8 van 
'De Nederlandse monumenten van Geschiedenis en Kunst’ wordt het 
volgende vermeld : 

„Het voormalige raadhuis is een vermoedelijk in het midden der 
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Oude raadhuis te Venhuizen, bestaande toestand. 
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Oude raadhuis te Venhuizen, restauratieplan. 

XVIIIe eeuw grotendeels vernieuwd rechthoekig gebouw bestaande 
uit een plattegrond, een verdieping, gedekt door een vierzijdig dak- 
schild niet dakkapel. Het bovendeel van de gevel en van de dakkapel 
zijn versierd met gebeeldhouwde natuurstenen klauwstukken en een 
cartouche met 1624, alles afkomstig van een ander gebouw. Volgens 
van der AA, deel 4, blz. 596 stond er te Venhuizen een raadhuis en 
een vierkant waag ; wellicht is het onderhavige gebouw oorspronkelijk 
de waag geweest, of vergist van der AA zich en is in dit oude raad- 
huis beneden een waag geweest, zoals gebruikelijk, waardoor de be- 
sloten begane grond verklaarbaar is? Op de schoorsteenkorf stond 
tot voor kort een windvaan met 1764. Omlijsting van de deur en de 
gebodenhorden zijn midden XlXe eeuw.” 
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Op de begane grond bevindt zich nog een cel voor arrestanten afge- 
sloten door een zware bespijkerde houten deur. Bijgaande afbeeldingen 
geven te zien een opmeting van de bestaande toestand en een plan 
tot restauratie, gemaakt door de heer D. Fleddérus, architect te Enk- 
huizen. 

De eveneens reeds in het vorige jaarverslag genoemde restauratie van 
de topgevel van de hoeve *De Beukenhof’ te Sijbekarspel kwam in het 
afgelopen jaar tot uitvoering. Door de commissie werd subsidie ver- 
leend als bijdrage in de kosten van vernieuwing van het houten voor- 
schot, terwijl het snijden van een tweetal pilasters geheel door de com- 
missie werd bekostigd; het snijwerk werd verricht door de heer Valk 
te Enkhuizen. 

Door de commissie werd toezegging gedaan van subsidie voor een 
verbouwing van de hoeve van de heer L. Glas in de gemeente Hoog- 
woud. V erschillende onderdelen daarvan zullen in de oorspronkelijke 
toestand terug worden gebracht, o.a. zal een erker aan de zijgevel ver- 
dwijnen en vervangen worden door een raam met goede roedeverde- 
ling. 


Hoorn, april 1959. 


P. Nooteboom, Secretaris. 


*) Geraadpleegd werden B. Bijtelaar, 'Een orgel voor Arnhem’ in Het Orgel 
1956 — 1957. B. Bijtelaar, De Zingende Torens van Amsterdam', 1947. M. 
A. Bouman, 'Orgels in Nederland’, Heemschutserie. Ook werd een dankbaar 
gebruikgemaakt van mededelingen verstrekt door de heer P. Fischer, assistent 
aan het Instituut voor Middeleeuwse Muziekwetenschap aan de Universiteit 
te Amsterdam. 
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Ten geleide 


Medemblik mag zich dit jaar in dc bijzondere belangstelling van het 
Genootschap ’ Oud W est -Friesland’ verheugen. Niet alleen is de stad 
gekozen voor de jaarlijkse W est friezendag, doch tevens is het jaarboek 
van de vereniging ditmaal voor het overgrote deel aan de geschiedenis 
van de oudste stad van ons gewest gewijd. 

Beide feiten worden met genoegen geaccepteerd. Schenkt het een ons 
het voorrecht de adeldom van W ëstfrieslands eerste stede als object te 
zien van beproefde wetenschappelijke interesse, het ander biedt ge- 
legenheid onzerzijds eens te meer te bewijzen, dat adeldom verplicht. 
Ten aanzien van het Genootschap voelen wij ons overigens gaarne 
verplicht. Niet genoeg kan immers uiting worden gegeven aan de 
waardering, welke ’ Oud W est -Friesland! verdient voor de belangrijke 
culturele arbeid, welke nu reeds zo vele jaren ten bate van ons gewest 
wordt verricht. 

De oppervlakkige beschouwer moge de aard van deze arbeid dan wel- 
licht kwalificeren als een uiting van onpraktisch romantisme of van 
overjarige nostalgie naar ’ betere tijden , de werkelijkheid is, dat de 
belangstelling voor de eigen historie, de aandacht voor de eigen taal, 
de kennis en het handhaven van de eigen folklore en de zorg voor 
monumenten en landelijk schoon ieder voor zich en tezamen onont- 
beerlijke bijdragen zijn aan het levens- en cultuurpatroon van onze 
huidige gewestelijke gemeenschap. Juist nu in het staatkundige hel 
streven naar grotere verbanden steeds reëeler gestalte gaat krijgen, 
moet het zaak heten de eigen geaardheid der samengaande delen te 
handhaven en te verdiepen. Zonder een gevarieerde culturele inbreng 
zal het grotere staatkundige geheel immers niet aan nivellering kunnen 
ontkomen en daardoor de voor zijn bestaan fundamentele bezieling 
ontberen. 

Moge het Genootschap ’ Oud West-Friesland' op zijn eigen terrein 
en dus mede in het kader van onze nationale culturele bijdrage aan 
het ’ Europa ’ van straks zijn werk met voort gezet succes blijven ver- 
richten. 

Dit jaarboek is er een nieuwe proeve van. 

H. B. P. A. Letschert, 

Burgemeester van Medemblik. 


WESTFRIESLAND EN ZIJN LANDZEGELS. 


De naam Westfrieslancl dekt in de historie een zeer variërend gebied. 
De oude wet der Friezen verstond daaronder westelijk Nederland van 
het V lie tot het Zwin. Enige eeuwen later is het zeer belangrijk in- 
gekort, dank zij de activiteit van de graven van Holland. In 1310 
lezen wij van „Scepene, Raet ende Ghemeente, ghenieenlicke van 
Drechterlant, van Houtwouderambocht, van Nieuwedorpe, van Lange- 
dicke, van Tessele ende van Wieringerlant ende daer toe gemeenlicke 
alle die van Westfrieslant”, 1 ) die trouw beloven aan de graven van 
Holland als heren van Westfriesland. Deze omschrijving, welke wij 
nog in 1319 2 ) ontmoeten, is in zoverre eigenaardig, dat hier feitelijk 
de resten van drie gouwen bijeengeraapt zijn, nl. Texla, Wiron en 
Westflinge. 3 ) Ook van deze laatste gouw, want Langendij k vormde 
slechts een onderdeel, een kogge, van het Geestmerambacht. 

Tenslotte is de naam Westfriesland vastgekoppeld gebleven aan het 
gebied van de gouw Westflinge. Dit vinden wij trouwens reeds in de 
oorkonde van 7 november 1299, waarin de vier ambachten zich on- 
voorwaardelijk onderwerpen aan de vredesvoorwaarden, welke Jan 
v. Avennes hun zal gelieven op te leggen voor hetgeen zij misdaan 
hebben tegen graaf Jan I. — De opstand na de dood van Floris V, 
die door de Hollanders op de geestgronden van Vronen grondig in 
bloed werd gesmoord. — Dit voor ons gewest zo bij uitstek historisch 
dokument mag in ons jaarboek niet ontbreken. Dit temeer niet, om- 
dat daaraan nog uithangen de vier landzegels, waarmede onze am- 
bachten in de XII Ie eeuw hun zaken plachten te bezegelen. Daarom 
reproduceren wij deze hier en geven wij een afschrift daarvan. 


Oorkonde van 7 november 1299 
waarin de raad, schepenen en gemeente van heel West- 
friesland verklaren, zich onvoorwaardelijk te onderwerpen 
aan de zre desvoorwaard en welke Jan van Avennes hun 
namens Jan I van Holland zal opleggen. 2 *) 

Wi raet.. scepene ende ghemeente van al West Vriesland maken 
cont allen lieden, dat van der groet mesdaet die wi mesdaen hebben 
tieghens eenen hoeghen prence ende eenen moghenden onsen rechten 
heere Jan., grave van Hollant van Zelant ende heere van Vriese- 
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Oorkonde van raad, schepenen en gemeente van heel West-Friesland, 

7 november 1299 

(Den Haag, Algem. Rijksarchief, Charters grafelijkheid, lade 41) 


lant alse van den wighe die wi tieghens hem vochten te Vroene ende 
van dat wi sine huse braken ende van andren mesdaden die wi tieghens 
hem mesdaen hebben in wat manieren dat was tot up den dach dat 
dese lettere ghegheven was, comen zijn ende conpromitteren met onsen 
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heere voerseicl bi onzen vrien wille ende met ghemeenen rade in eenen 
hoeghen prence haren Janne van Avennis. . grave van Heneghou- 
wen alsoe dat hi mach ordineren na sinen wille ende taxeren die emen- 
den ende beteringhen van diere voerseider misdaet, ende up ons sette 
pine in pennighen in ghoede in dienste in onderdanichede ende in allen 
anderen manieren na sinen wille. Ende wi Vriesen voerseid beloven 
voer ons ende voer onse nacomelinghe up al onze ghoet, dat wi hebben 
ende hier na winnen sullen, dat wi des voerseids haren Jans van Aven- 
nis segghen vaste ende ghestade houden sullen sonder eenich weder- 
segghen ende kennen ende verbinden ons bi desen brieve, ware dat 
saké dat wi of onse nacomelinghe tieghens zijn segghen immermeer 
iet deden in allen of in eenighen pointen, dat wi verhort hadden lief 
ende ghoet tieghens onzen rechten heere den . . grave van Hollant 
die nu is of hier na wesen sal ende renuncieren ende scelden quite alre 
helpen die van rechte, van vriheden, van eyden, van voerwarden ende 
alrehande helpen die ons helpen mochten tieghens dit voerseide segghen. 
Ende omdat wi willen dat alle dese saken orkondelic zi ende vaste 
ende ghestade bliven, soe hebbe wi desen brief beseghelt met onzen 
vier lantseghelen met Houtwoudingher ambocht met Drechtingher 
ambocht met Nedorpingher ambocht ende met Gheestmanner ambocht 
seghele, daer wi alle onse ghemeene saken mede pleghen te beseghelen. 
Ghegheven int iaer ons Heeren M.CC.neghentich ende neghene des 
saterdaghes na Alre Heilighen daghe. 

Aan de zegels is een interessant artikel gewijd door mr. Elisabeth 
C. M. Prins in De Nederlandse Leeuw van 1958.*) Zij geeft daarin, 
veelal op gezag van prof. dr. J. Ph. de Monté verLoren, een verkla- 
ring van het beeld dat de zegels vertonen. Ook dit verdienen wij 
Westfriezen te weten. Daarbij komt, dat een enkel onderdeel ons niet 
juist voorkomt of ook wel te gemakkelijk verklaard is. Daarom geven 
wij de zegels afzonderlijk met verklaring. 

Uit de oorkonden van 1310 en 1319 blijkt, dat voor de heren van 
Westfriesland dit gewest ophield aan de Langendijk. Wanneer wij 
daarop de rekeningen van de grafelijke rentmeesters naslaan, dan zien 
wij, dat zij ’Vrieslant’ wel ruimer nemen, maar niettemin blijkt aan- 
vulling toch nog gewenst. Het is daarom en ook om inzicht te geven 
in de plaatsen, die aan de heer van Westfriesland de belastingen: 
vronescout, tijns en tienden moesten betalen, dat wij de daarin voor- 
komende plaatsen geven. Zij staan in de rekeningen niet georgra- 
fisch gerangschikt. Wij hebben getracht ze ambachtsgewijze te geven. 
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Houtwoudingherambocht. 



Zegel van 

Houtwouder ambacht, 
zoals het hangt aan een 
charter van de Grafelijkheid 
van 19 december 1319 
(Den Haag, Algem. Rijksarchief.) 


Bruingeschilderde groene was: 10.2 bij 6.1 cm. Randschrift: Sigil- 
lum univers(e) (t)erre Hogenholtwalt. (Zegel van het gehele land van 
Hogenholtwalt.) 

Voorstelling: Een staande mansfiguur, in de rechterhand een waaien- 
de banier, waarvan de stok boven in een kruis eindigt; met de linker- 
hand zijn schild, beladen met een kruis, voor zich houdend; ter hoogte 
van de linkerschouder de helm met afhangende riemen. 

Prof. de Monté verLoren ziet in de mansfiguur een rechter in de 
oude zin van het woord, die het ambacht moet voorstellen. Het vaan- 
del is de landschapsvaan, welke hij in de hand nam, wanneer hij de 
buren opriep ten ding. Hij is hier voorgesteld met schild en helm. 
Hij kwam dus gewapend ten ding. Nog wordt opgemerkt, dat het 
landsvaandel de rang van het ambacht weergeeft. „Men kan eruit con- 
cluderen, dat in Houtwouder ambacht de dingplaats van heel West- 
friesland is geweest.” 8 ) 
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Plaatsen/) 


Medemblic 8 ) Nordercoech") 
Medemblic Zudercoech 11 ) 
Aelmersdorpe ende Does 12 ) V 


Twisch V 

Oestenwoude V 

Midwoude 13 ) V 

Oude Boxwoude 15 ) V 

Nu we Boxwoude V 

Lambrechtscoech ende V 

Abbenkerc 17 ) V 


T 10 ) 

Benninghebroec 

V 

T 

T 

Siboutskerspel 

V 

T 

T 

Edartswoude 

V 

T 

T 

Houtwoude 

V 

T 

T 

Opmeer 

V 

T 

T“) 

W atwey 

V 

T 

T“) 

Wognum 

V 

T 

T 

Spanbroec 

V 

T 

T 

Opdam 

V 

T 

T 

Hensbroec 18 ) 

V 

T 


Drechtinghcrambocht. 



Zegel van Drechterland, 
zoals het hangt aan een 
charter van de Grafelijkheid 
van Holland 
van 19 dc. 1319 

Bruingeschilderde groene was. Middellijn 5.3 cm. 

Randschrift : Sigillum consilium in Drachterland. (Zegel van de rech- 
ters in Drechterland.) En aangezien de rechters gezamenlijk de Raad 
van het ambacht vormden, zou de vertaling ook kunnen luiden: „Zegel 
van de Raad van Drechterland." 

Voorstelling: Een zwaard, ter weerszijden vergezeld van een roos. 


IO 


Het zwaard kan in een voorstelling als deze 'rechtsmacht' aanduiden 
en aangezien aan grote ambachten de rechtspraak in halszaken toe- 
kwam, is het aannemelijk, dat dit inderdaad hier is bedoeld. 

De roos is in de middeleeuwen een Maria-embleem. Ook in de oude 
zegels van andere Friese gebieden treft men tal van Maria-emblemen 
aan (mr. E. C. M. Prins in haar artikel). 


Plaatsen. 


Enghusen ende 


Ghommerskerspel 18 * 

') V t T 

Veenhusen 

V 

Groetebroek 

V t T 

Hem 

V 

Luttekebroeck 

V t T 

Oesterleke 

V 

Hoghenkerspel 

V t T 

Widenesse 

V 

Walfaertshoeve 

V t - 

Scellinghoute 

V 

Herenhughencoech 19 ) 

- - T 

Hoerne 20 ) 

V 

W estenwoude 

V t T 

Berckhoute 

V 

Oesterblocweer 

V t T 

Luttekedrecht 21 ) 

V 

Westerblockweer 

V t T 

Scarwoude 22 ) 

V 

Swaech 

V t T 

Grote Oesthusen 23 ) 

V 


t T 
t T 
t T 
t T 
t T 
t T 
t T 
t T 
t T 
t T 


N e dor pingher ambo cht. 



Zegel van Niedorp, 
zoals het hangt aan een 
charter van de Grafelijkheid 
van Holland 
van 19 dec. 1319 


1 1 

Bruingeschilderde groene was. Middellijn 6 cm. 

Randschrift: S. civium officii de Niedorpe. (Zegel van de buren van 
het ambacht Niedorp.) 

Voorstelling: Drie omgekeerde zwaarden, over het middelste een zes- 
puntige ster heen. 

Zoekende naar de verklaring van de drie omgekeerde zwaarden, drie 
symbolen van rechtsmacht dus, suggereert prof. de Monté verLoren, 
dat hier drie kerspels in beeld gebracht zouden zijn, en dat het zegel 
dan vervaardigd zou zijn in een tijd, dat dit gebied nog maar drie 
kerspels omvatte. 

Deze verklaring bevredigt ons niet, omdat de symbolisering van een 
kerspel door een zwaard o.i. niet verdedigbaar is. Wij zouden willen 
voorstellen : De zwaarden links en rechts geven de heide koggen weer 
waaruit het ambacht bestond. Het middelste, dat iets groter is en ge- 
sierd is met de ster, is het ambachtsz waard. Wij weten eigenlijk te 
weinig van de rechtsbedeling in ons gewest van voor de onderwerping 
om met zekerheid te kunnen verklaren, dat iedere kogge zijn eigen 
hooggerecht had. Uit het optreden van Westfriezen koggegewijze — 
drie koggen van Houtwouderambacht kwamen in opstand tegen Flo- 
ris V. Medemblik hield zich afzijdig. De Langen dijk erkogge werd 
zwaarder beboet dan de andere delen van Geestmerambacht — zou men 
hiertoe kunnen besluiten. 

De ster is een oud Maria-embleem, dat ook in andere Friese landen 
geliefd was en veel op zegels is gebruikt. 



Plaatsen. 


Oude Gawysende 24 ) 

V T 

Bersinghhehorne 

V T 

Winkel 

V T 

Heringhehusen 25 ) 

V T 

Nuweniedorp 

V T 

Scagen 

V T 

Oudeniedorp 

V T 

VVtworp 26 ) 

V T 

Op der Deke 24 *) 

- T 
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Geestmennerambocht. 



Zegel van Langendijk, 
zoals het hangt aan een 
charter van de grafelijkheid 
van Holland 
van 19 dec. 1319 


Bruingeschilderde groene was. Middellijn 5.3 cm. 

Randschrift: Sigillum civium de Vrolegeist. (Zegel van de huren van 
Vronlegeist.) 

Voorstelling : Een adelaar, rechts vergezeld van een zwaard. 

Het lijdt geen twijfel, aldus nir. Prins, of de adelaar in deze voor- 
stelling wijst naar het Duitse rijk. De Westfriezen hebben naar het 
oordeel van prof. de Monté verLoren, met dit symbool hun ’rijks- 
onmiddelbaarheid willen uitdrukken ; zij voelden niets voor een graaf 
van Holland als tussenpersoon tussen de Keizer en zichzelf. 

Wij kunnen deze verklaring zeer wel onderschrijven, alleen, en hierop 
is mr. Prins niet ingegaan, het is merkwaardig, dat hier geen land- 
zegel is gebruikt. \ ronlegeist was geen ambacht. Het randschrift be- 
wijst dit reeds. Maar het voert een zwaard en dat doet de suggestie 
aan de hand, dat het eertijds een kogge was van Geestmerambacht. 
Wij kunnen geen bewijzen aanvoeren, dat dit werkelijk het geval is 
geweest, want Geestmerambacht vormde al meer dan een halve eeuw 
lang geen gesloten Westfries geheel meer. Wat echter te meer ver- 
wondering wekt is, dat er in 1299, 1310 en 1319 nog gezegeld wordt 
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niet het zegel van Vronen, terwijl deze plaats in 1297 was platgebrand 
en de vaste goederen van de buren waren verbeurd verklaard, zodat 
er geen vronescout en tliijns kon worden geheven. Tenslotte zij nog 
opgenierkt, dat als vierde deel van Westfriesland in de oorkonde van 
7 november 1299 Gheestmannerambacht wordt genoemd en in de la- 
tere oorkonden Langhedicke. Langendijk toch was maar een kogge 
van Geestmerambacht. Wij moeten welhaast aannemen, dat Geestmer- 
ambacht al in 1299 niet meer over een landszegel beschikte en dat de 
Langend ij kerkogge ook niet in het bezit van een eigen zegel was, 
maar dat van Vronen onder zich had en dit bleef gebruiken als een 
herinnering aan het verleden. 


Plaatsen. 


Valkencoech 27 ) 

V - - Broec 

V t T 

’t Nuwelant 28 ) 

V - T Op der Deke so ) 

V t - 

Enigheburgh 29 ) 

V - T Op den Coedike 31 ) 

V - - 

Outkerspel 

V t T Vroenregheest 

- - T 

N oertscherwoude 

V t T Vroenrecleilant 

- - T 

Siuitsherwoude 

V t T Outdorpe 

V - T 


Oeterleke 32 ) 

V - T 


P. Noordeloos. 


F ' v. Mieris, Groot Charterboek der Graaven van Holland, van Zeeland 
en “ eeren van Friesland. II, 78. De oorkonde dateert van 18 febr. 1310; 
1310 ° msc ^ r ^ v ^ n ^’ maar dan latijn, vermeldt de oorkonde van 12 april 

2 ) F. v. Mieris, a.w. II, op datum. 

3 ) Aldus in oorkonde van 30 april 1064. H. G. A. Obreen, Oorkondenboek 
van Holland en Zeeland, nr. 86. 

d*) Den Haag, Alg. Rijksarch., Charters grafelijkheid, lade 41. 

) C. v * d. Bergh. Oorkondenboek van Holland en Zeeland, nr. 1099 

) De landschapszegels van Westfriesland omstreeks 1300. 

6 ) Pt u ^ raa * v ‘ Holland heeft in 1347 aan de westfriezen het recht op het 
hebben van een werf’ ontzegd, want sy hiervoortijts geenen gehad heb- 
ben Het is echter wel zeker, dat er een heeft bestaan. Het blijkt uit een 
oorkonde van 1296. De werf werd gevormd door de schepenen van de 
verenigde Westfriese gemeenten. I. H. Gosses, Welgeborenen en huis- 
lieden. Groningen 1926. 123. 

) De plaatsnamen zijn ontleend aan de rekening van Florens v. Alcmade van 
t0t ^ dec. 1351. (ARA. Reken, rekenk. dom. nr. 799.) 

) Medemblik, dat toen reeds stadrechten bezat, betaalde geen vronescout meer. 

) De Medembhkkerkogge werd blijkbaar administratief nog weer in tweeën 
gedeeld. 

10 ) T = tienden; t = thijns; V = vronescout. 

) k)e Zuiderkoog liep tot aan de Zwaagdijk volgens de kaart van de Uit- 
waterende Sluizen. 

) Muller, a.w. II, 324, vermeldt: Er stond een St. Pancratiuskapel in Almers- 
dorp . Hij grondt dit op Muller, a.w. I, 393, waar staat: ’Jtem Almersdorp 
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est capella s. Pancracii . De aantekening komt voor in een lijst van 1509 
van taxen, welke betaald moesten worden bij institutie van geestelijken. 
Dat het een kapel was is een latere toevoeging. Wij vermoeden, dat de 
plaats in de lijsten der Reportaciones (Muller, a.w. I, 76) wordt aangeduid 
met Adingherdorp, dat anders niet kan worden gelocaliseerd. 

13 ) Midwoud komt niet voor onder de tiendplichtige plaatsen in de rekeningen 
van Henric de Rode. (ARA. Reken, rekenk. dom. nrs. 794—797). Ook 
in die van Florens v. Alcmade (nr. 798) komt nog alleen Oestenwoude voor, 
maar in die van Willem Willemsz. (nrs. 800 e.v.) treffen wij beide plaatsen 
aan. 

14 ) In deze rekening voor tienden samengevoegd. 

15 ) Oude naam voor Hauwert. 

,6 ) Voor tienden worden deze beide plaatsen gemeenlijk samengevoegd onder 
de naam Twieneboxwoude. 

17 ) Voor beide heffingen gewoonlijk samengevoegd. 

18 ) Hierna zou men zeker nog Ursem verwachten en ook nog Mijzen. Waar 
dit niet het geval is, zou men de vraag kunnen stellen, of deze beide 
plaatsen in de vroege graventijd wel tot het Westfriese gebied werden ge- 
rekend. En dan pleit er veel voor een negatief antwoord. Zij komen niet 
voor op de lijsten van de Vriese Kerspels, welke krachtens de vredesver- 
dragen vronescout, thijns en tienden moesten opbrengen, hoewel de kerkjes 
van Ursem en Mijzen behoren tot de oudste, welke wij in het gewest ver- 
meld vinden. (R.R. Post, Eigenkerken en bisschoppelijk gezag in het dioces 
Utrecht tot de XI Ie eeuw . Utrecht 1958. 93, 202, 223. Ook zijn zij niet in- 
gedeeld bij enig stedelijk gebied. Kerkelijk behoorden zij tot het aartsdiake- 
naat Kenemaria. Tenslotte, Ursem en Schermer waren zo nauw met elkaar 
verbonden, dat Jan v. Beieren 8 april 1412 aan zijn baljuw van Ursem en 
Schermer opdracht gaf om van zijnentwege goede mannen te zetten in de 
vierschaar van beide plaatsen. Niet te verwonderen is, dat zij meermalen 
gezamelijk in leen zijn uitgegeven. (ARA. L. nr. 92. Register Voorne. f. 24.) 
Dit alles verklaart de ligging. 

Boekenoogen neemt aan, dat ’hem’ — wij moeten feitelijk Orshem lezen — 
aan water gelegen buitendijks gebied is. Op geen plaats was dit ooit beter 
van toepassing dan op het oude Orshem. Het was van Houtwouderambacht 
afgescheiden door de Kolkdijk, (Nieuwe kaart van Geestmerambacht en 
Schager en Niedorper Koggen van H. de Leth, 1730) die, gaande van de 
Bercmeersdijc naar de Wogmeer(derweg), Hensbroek aan de zuidzijde af- 
sloot. Het zuidelijk gedeelte van de Spierdijk tot de Slimdijk scheidde het 
van Drechterland. Aan de noordzijde lag het open tegen de Wogmeer. Naar 
het zuiden ging het over in het door Schermer- en Beemsterwateren om- 
spoelde en daarvan doortrokken Mijzen. Beide plaatsen mochten echter al 
in de loop der jaren buitengedijkt zijn, zij waren toch ook verbonden aan het 
Westfriese land, evengoed als dat met de gronden ten zuiden van de Huigen- 
dijk het geval was. Vóór 1319 werden Ursem en Mijzen van elkander ge- 
scheiden door de oude Walingsdijk, die ter plaatse van de huidige Dijkstal 
moet hebben gelegen. (A. A. Beekman, Geschiedkundige Atlas v. Holland. , 
Zeeland en Westfriesland in 1390. 19.) De huidige Walingsdijk langs de 
Ursemmervaart dateert uit het begin van de XVIIe eeuw. De oude dijk werd 
in 1326 bij Drechterland in onderhoud gebracht. Van die tijd af kunnen wij 
Ursem als Drechterlands gebied beschouwen. Dat was nog zo in 1500, toen 
het zelf verklaarde, te liggen in het Oosterbaljuwschap. (G. de Vries Az., 
Hel Dijks - en Molenbestuur in Hollands Noorderkwartier. Amsterdam 1876, 
150.) Tegen het midden van de XVIe eeuw echter is het in een proces 
over het dijksonderhoud tussen de beide oostelijke ambachten enerzijds en 
de beide westelijke anderzijds overstag gegaan en heeft het zich bij Geestmer- 
ambacht aangesloten. Obdam en Hensbroek zijn in 1864 van het Hout- 
wouderambacht overgebracht naar Geestmerambacht. (D. Kooiman, De 
Zeewering en W ater schappen van N oordholland. Alphen a. d. Rijn 1936, 
811.) In een borderel van begroting der mergentalen in 1632 wordt het onder 


dC b i a i n i n o C ? Y? n Geestmeram bacht genoemd. (Hoorn, Sted. Arch. inv. Gonnet 
nr. 1112.) Het is daartoe ook later blijven behoren. 

Mijzen heeft het moeilijker gehad, blootgesteld als het was aan de door 
stormen opgezwiepte wateren van Beemster en Schermer. Aanvankelijk lag 
het open tegen die beide meren, hetgeen de bewoners tenslotte noopte hun 
and te omgeven met een kade. Tengevolge van rampen en overstromingen 
kwam het zwaartepunt te liggen langs de kade tegen de Beemster. In 1347 
komt Machteld v Voorne, die dit een Verworpen land’ noemt, met haar 
goede lieden in Misen overeen, daar een kerkje te bouwen. Een vroeger 
godshuisje was blijkbaar reeds geruime tijd in verval geraakt en de vroegere 
parochiegrenzen öf in vergetelheid geraakt, öf door bedijking minder in 
overeenstemming met de nieuwe toestand. Althans wordt er behoefte aan 
gevoeld deze opnieuw vast te stellen. 

Als wij Mijzen tot het Westfriese gebied rekenen, dan doen wij dat op 
grond van de oorspronkelijke verbondenheid daarmede. Daarbij voelen wij 
ons gesterkt door een verklaring van Albrecht v. Beieren, dat zijn voor- 
vaderen bi tiden graven van Hollant die capelle te Mijsen, gelegen in 
onsen lande van Westfrieslant, gefundeert ende gesticht hebben’. (ARA. 
L.nr. 52. Liber V Aelbrecht. ƒ 63.) Later moet hierin in zoverre verandering 
zijn gekomen, dat Mijzen is verdeeld in een Oostmijzen, dat bij de stede- 
vorming in Westfriesland, als behorende tot de Veenhoop, onder de juris- 
dictie van Hoorn is gebracht. Westmijzen kwam aan Schermerhorn. (G. de 
Vries Az., Het Dijks - en Molenbestuur. 18.) 

1H *) Deze beide plaatsen worden steeds samengevoegd. De thijns daarachter 
genoteerd bedraagt altijd 4 sch. Dit wijst erop, dat zij twee parochies 
vormden. S. Muller Hz., De indeling van het Bisdom Utrecht . II, 326, 
noemt hier nog een parochie Oostent en doet dit op grond van de Re- 
cepta de reportacionibus ecclesiarum van de Domfabriek te Utrecht, waar- 
onder Westfriesland in 1395 nog Oostent voorkomt, waarvan in de jaren 
1400 e.v vermeld wordt, dat het verdronken is. In 1407 wordt het weg- 
gelaten. Nu komt in die rekeningen in 1395 ook Enchuzen en Gommers- 
kerspel voor. (S. Muller Hz., De Indeling. I, 76). Het is daarom moeilijk 
aan te nemen, dat dit Oostent daar ook nog heeft gelegen, hoewel er in 
de dijkverstoelingen een Oisdorp wordt genoemd. Hiertegen kan ook nog 
aangeyoerd worden, dat het in bovengenoemde rekeningen voorkomt tus- 
sen Twisk en Oude Niedorp. Maar ook die rekeningen houden er qeen 
vaste geografische volgorde op na. 

) Oude naam voor de Kagebosch ten noorden van Wervershoof. Er stond 
geen kerk, er woonden blijkbaar zeer weinig mensen, aangezien er geen 
vronescout en thijns wordt geheven. De reden waarom van Wervershoof 
geen tienden worden geheven is niet duidelijk. Behoorde het toen tot de 
Zuiderkoog van Medemblik? 

20 ) De banne Dampten ten westen van Hoorn is in de historische tijd steeds 
een onderdeel van Hoorn geweest. 

21 ) Oude naam voor Avenhorn. 

22) Hiertoe behoorde vroeger waarschijnlijk ook het land van Schardam 
Nadat beide einden van de Cokendijc tussen 1311 en 1319 door een 
dam, waarin een sluis voor afwatering van de meren Schermer en Beem- 
ster was aangebracht, aan elkaar waren verbonden, begon het plaatsje zich 
te ontwikkelen tot een eigen rechtsgebiedje. 

) Hiertoe behoorde vroeger ook Oudendijk. De bewoning aan deze dijk nam 
toe, toen men zich daar, in verband met de sluiting van de Cokendijk 
veiliger begon te voelen. Het werd in 1480, of mogelijk reeds in 1459, van 
Grosthuizen afgescheiden en tot een zelfstandige parochie verklaard. Ten 
zuiden hiervan ligt Beets in de Beetskoog; buitendijks gelegen gebied dat 
wel een eigen bestuur had, maar eerst in 1304 omkaad is. Deze plaatsen 
werden tot de Veenhoop gerekend en daarmede later onder het rechts- 
gebied van Hoorn gebracht. 

34 ) 13 februari 1335 verleende Willem III verlof een inlaag te maken tussen 
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Barsingerhorn en Medemblik, ’dair men dat dorp tote Gawysende ende al 
dat land, dat te Gawysende behoirt, mede moet uitslaan’. Dit bracht een 
kleine volksverhuizing mede. De graaf stelde voor de gedupeerden land 
in Valkoog beschikbaar, (v. Maris, a.w. II, 560.) Later treffen wij deze 
nederzetting daar aan onder de naam Nieuwe Gawysende. 

24 *) Het gehucht Ter Diek onder Nieuwe Niedorp. 

25 ) Onder de tiendplichtige plaatsen treffen wij geen Heringhehusen aan, maar 
wel Nuwerkerke. Het omgekeerde is het geval bij de vronescout, zodat wij 
de indruk kregen, dat het twee namen voor dezelfde plaats zijn. Wij vin- 
den deze opvatting bevestigd in een opsomming van de kerken: ’Herychuysen 
quondam Nykerk’. (Muller, a.w. I, 145) en ’Herichuzen alias Nykerc . 
(Muller, a.w. 1, 72). Uit de eerste aanhailng zou kunnen worden afgeleid, 
dat Nykerk de eerste benaming van de parochie is geweest. 

26 ) Dit land is vóór 1250 door de zee buitgemaakt, maar in 1462, door Willem 
v. Schagen, krachtens oktrooi van 2 maart 1456, weer bedijkt en Burg- 
hornerpolder genoemd. 

27 ) Valkenkoog komt in de rekening van Henric de Rode niet voor. Wel in die 
van Floris v. Alcmade van 23 okt. 1 349 — 46 nov. 1350. (ARA Reken, 
rekenk. dom. nr. 798.) In die van Willem Willemsz. van 28 dec. 1 35 1 — 2 
nov. 1352 staat: Van der vronescout in Valkencoech als der helften'. 
(ARA. Reken, rekenk. dom. nr. 800). In andere rekeningen wordt wel 
hetzelfde bedrag genoteerd, maar er niet bij vermeld, dat het slechts een 
halve aanslag zou zijn. 

28 ) Achter de bedragen, zowel voor vronescout als voor tienden, welke werden 
geheven, zowel in het Nieuweland — een naam, die de oude naam St. 
Maarten in die tijd verdrong — als in Enigenburg, welke beide plaatsen 
gewoonlijk in een adem worden genoemd, wordt regelmatig aangetekend, 
dat de graaf maar aanspraak kan maken op de halve opbrengst. Een reden 
wordt niet opgegeven. Wij kunnen er slechts naar gissen. En dat doende, 
vermoeden wij, dat deze regeling verband houdt met het bezit van de 
abdij van Egmond, krachtens schenking van Dirk II in Harenkarspel, St. 
Maarten en Valkkoog, welk gebied blijkens giftbrief van 1250 kort voor 
die tijd opnieuw is bedijkt. (G. de Vries Az., De Kaart v. Hollands Noor- 
derkwartier in 1288. Amsterdam 1864, 23.) Voor zover uit dokumenten te 
achterhalen, was het verloop als volgt. In de eerste helft van de XlIIe 
eeuw is de dijk, die het land van Valkkoog en Sint Maarten beschermde 
bezweken en voorlopig niet hersteld. Door opwerking van de binnendijken 
ter weerszijde van de Waard, dus van de Schager en Niedorper Zijde- 
wind ter ene en van de Geestmerambachtdijk, de Kalverdijk en de Sel- 
schardijk tot bij Enigenburg aan de staande zeedijk ter andere zijde, heeft 
men toen wel het indringen van het water gekeerd, maar het liep vrij in 
de meren en meertjes van de Waard en werd een groot gevaar voor de 
Huigendijk. Toen liet de abt een gedeelte van het overstroomde gebied van 
een nieuwe dijk voorzien; waarschijnlijk het gedeelte tussen Scagerzijde- 
wind en Hemelrijkshorn (de hoek van de dijk bij St. Maarten). Hier sluit 
daaraan een binnendijk: de Groenedijk, Stroetendijk, Heerenweg, Ooster- 
dijk tot Kalverdijk. Een gedeelte van het aldus herdijkte land van Valk- 
koog en het nog met de zee gemeen liggende landten westen van de 
Groenedijk — Oosterdijk gaf de abt in erfhuur op voorwaarde, dat daar- 
vóór een zeedijk zou worden aangelegd even breed en even hoog als de 
dijken ter weerszijden. Dit is toen geschied door deze op de oude plaats 
tussen Enigenburg en Hemelrijkshorn tot volle zeedijken op te werken. Dit 
aldus herdijkte land, waarin in het noorden een kerkje stond, dat aan St. 
Maarten was toegewijd, werd het Nuweland van St. Maarten, of verkort 
’t Nuweland genoemd. (AA. Beekman. Tekst bij kaart V van de Ge- 
schiedkundige atlas v. Nederland , Holland , Zeeland en Weslfriesland in 
1300. I Hollands Noorderkwartier, Den Haag 1916.) 

Het verloop van de eigendom van de tienden in dit gebied is moeilijk te 
achterhalen. Wij moeten aannemen, dat er een tijd is geweest, dat de graaf 
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werkelijk niet meer dan recht had op de helft. Maar later, als hij ook de 
andere helft blijkt te bezitten, wordt de splitsing volgehouden. In de reke- 
ning nr. 1107 (M77 — 1478) lezen wij op f. 10: 'Eerst die halve thiende 
van Sinte Mairtins int Nyelant voirsz / Dair dye ander helft of hebben 
die kinderen van Zaennen / ter lossinge alst blijct by der eerster reke- 
ninge / van meester Anthonis Michielsz. van den rentmeesterschap generaal 
van Hollant (f. xij) heeft gecoft als meest dairom biedende / Gerrit Doe- 
desz. Van dye halve thiende in Enichburch int voirsz Nyelant / daeraf die 
voirsz kinderen die werderhelft of hebben'. De aantekening wordt door de 
ene rentmeester overgenomen van de andere en zo treffen wij haar nog 
aan in de rekening van Adriaen Stalpaert van 1528. (nr. 1156). 

De rekening naar welke wordt verwezen is nr. 147 en daarin is aangete- 
kend op fol. xij: ’mitter helfte van twee blocken tyenden int Nyelant ende 
Enigenburch ende die hele tiende in Valckenkooch. Ende wat Symoens 
van Zanen met hertoge Aelbrechts brieve saliger gedachten gegeven in 
den Hage den iiijde dach in decembry xiiijc xcix dair an bewijst zijn een 
somme gelts, die men hoiren vader sculdich gebleven was biden eynde van 
synre rekeninge van den rentmeesterscip van Oostvrieslant ende tollen tot 
Staveren gedragende ijm vijc iiij sch. iiij d. ob’. Later blijken die halve 
tienden weer in andere handen te zijn. 

29 ) Wij missen hierna Haringkarspel, Tuitjenhorn en Warmenhuizen. Dit 
heeft zijn grond wel in het feit, dat deze plaatsen in leen waren uitgegeven 
aan het huis van Egmond. 

30 ) Het is merkwaardig, dat naast Broek een 'die Deek’, ook wel 'die Dieck’ 
geschreven, voorkomt als afzonderlijk rechtsgebied en kerspel. De plaats 
ontmoeten wij ook in de oorkonde van 1358, waarbij het kapittel van 
St. Jan te Utrecht aan Gerrit v. Heemskerk verpacht de thijns en tienden, 
welke hetzelve toebehoren in ’Scoerle, Berghen, Oudekerspel, Zuutscer- 
woude, Noortscerwoude ende van der Deke'. (Bedr. Haarlem 47 47 
(1931, 365). De vraag is, waar lag deze parochie? Het ligt in mijn be- 
doeling hierop elders uitvoeriger in te gaan. 

31 ) De bewoners van Vronen, dat in 1297 werd verwoest, trokken met goed- 
vinden van de graaf naar Koedijk, waar deze op zijn grond en uit eigen 
middelen, blijkens oorkonde van 20 maart 1324, een kerk bouwde, (v. 
Mieris, a.w. II, 305.) 

32 ) Gemist wordt hier nog Veenhuizen, dat in die tijd reeds een afzonderlijk 
rechtsgebied vormde, (v. Mieris, a.w. I, 474.) Maar het lag ook buiten- 
dijks en behoorde tot hetgeen men later de Waardgeersen placht te noe- 
men. Een sententie van het Hof v. Holland verstaat hieronder: de landen 
van Valkkoog, Het Nieuweland van St. Maarten, de landen van Enigen- 
burg benoorden de Selschardijk, de buitenlanden van Harenkarspel, Kalver- 
dijk, Oudkarspel, Noordscharwoude, Zuidscharwoude, Broek, Oterleek en 
Veenhuizen. (A. A. Beekman, Dijks - en Molenbestuur. 156.) 


NAAR AANLEIDING VAN DE NAAM 
MEDEMBLIK. 

De naam Medemblik is sinds het verschijnen van liet boek 'Neder- 
landse Waternamen’ van M. Schönfeld voor ieder volkomen duidelijk. 
We weten nu dat deze naam, die in de 9e eeuw Medetnolaca en in de 
10e eeuw Medemelacha geschreven werd, oorspronkelijk de naam van 
een water was en wel van de Leek die in het midden ( medeme een oud 
bijv. naamw.) stroomde. Tussen de m en de l ontwikkelde zich in het 
spraakgebruik vanzelf een b, zodat we in 1118 reeds Mcdenblec vin- 
den. Doordat de laatste lettergreep geen accent had, verzwakte de ê 
tot i. ) Deze oorspronkelijke waternaam is vervolgens op een plaats 
aan het dus genoemde water overgegaan, 2 ) een verschijnsel, dat bij 
ons en ook elders zeer vaak voorkomt; b.v. is dit het geval bij Alk- 
maar, Delft, Dordrecht, Gouda, Leiden en Oudewater, om me slechts 
tot enkele oude Hollandse steden te beperken. 

Doch, mag nu de betekenis van de naam al duidelijk zijn, geenszins 
is dit het geval met de reden waaróm die naam gegeven werd. In het 
midden waarvan lag dat water ? Op grond van parallelle gevallen neemt 
Schönfeld aan dat het temidden van twee andere stroompjes gelegen 
heeft, maar hij weet niet te zeggen welke dat geweest zijn. Dat is ook 
wel te begrijpen. Immers, Schönfeld volgt de gangbare mening dat 
de huidige Kromme Leek, ook kortweg de Leek genoemd, die oude 
'Middenleek' is en daar zijn aan weerskanten geen pendanten te vin- 
den. We moeten er trouwens rekening mee houden, dat er na de naam- 
geving van dit water (7e, 8e, 9e eeuw?) in de aardrijkskundige toe- 
stand van Westfriesland bijzonder veel veranderd is, zodat het a priori 
reeds onwaarschijnlijk is, dat we de drie watertjes, waarvan de Mid- 
denleek de middelste was, zullen terugvinden. 

Ik meen echter, dat er in het naamkundig materiaal aanwijzingen zijn, 
die — zo ze al geen zekere oplossing geven — toch een suggestie' 
hiertoe rechtvaardigen. Bij een naam met Midden- zoeken we auto- 
matisch (hoewel niet noodzakelijk) naar daarmee samenhangende 
samenstellingen zoals Boven- en Beneden-, Noorder- en Zuider-, 
Opper- en Neder-. Welnu, in ons geval zijn die te vinden en wel in 
de namen Oterleek en Overleek. Het is bekend 3 ) dat naast boven- en 
beneden-, opper- en neder-, ook over- en niter- gebruikt werden om 
verschil in ligging aan te geven. Als fraai bij ons onderwerp passend 
voorbeeld kan hier genoemd worden Overmeer en Uitermeer, waar- 
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van het eerste dichter bij Utrecht, het centrum waarvan deze naam- 
geving uitgegaan was, lag W. de Vries 4 ) bracht Oterleek in verband 
met een verondersteld oudfries *oter — uiter , dat hier dan in ver- 
steende vorm bewaard gebleven is. 5 ) Misschien is dit oude *oter nog 
wel vaker aan te wijzen in Westfriesland, hoe gevaarlijk het ook is 
op de middeleeuwse (vooral 14e- en I5e-eeuwse) spelling juist van 
zulke klanken af te gaan in gevallen als O et er dij c (1462), O etter dij ck 
(1476) te Limmen (B.B.H. XVI, 151, 200), Oterdijck (1470) te Schel- 
linkhout (Veder, Archief gasthuizen A’dam, R. 188). Maar in Blok- 
ker vinden we de Uterste Oeterdijck (1503, Gonnet, R. 1261) en, nog 
sterker, de Oisterssche Oterdijck (1472, Gonnet, R. 817), in welk 
laatste geval de verwarring met Ooster toch een o-uitspraak waar- 
schijnlijk maakt. De Vries meende dat Oterleek betekende 'over de 
Leek’ en dat dit dorpje dus ’aan de andere kant’ van de een of andere 
Leek lag. Waarschijnlijker acht ik het, dat — evenals Medemblik ge- 
noemd is naar een water de Middenleek — het dorp Oterleek heet naar 
een water van die naam. Waar dit water liep zullen we ons straks af- 
vragen. 

Dezelfde betekenis van ’aan de andere kant van de Leek’ hecht men 
gewoonlijk aan Overleker ambocht (Van Mieris, II, 827, a. 1355), dat 
een enkele maal voorkomt voor Houtwouder-ambacht. Deze naam zou 
vanuit Drechterland gegeven zijn en betekenen ’het ambacht over de 
Leek’, waarmee dan de Kromme Leek bedoeld is. Doch evengoed is mo- 
gelijk, dat dit ambacht genoemd werd naar het water de Overleek zo- 
als Drechterland naar de Drecht, Rijnland naar de Rijn en zo vele 
andere streken. Die Overleek moet dan de Kromme Leek zijn. De in- 
woners van het ambacht werden ook wel Leekzaters = 'bewoners 
aan de Leek’ genoemd, naar blijkt uit de naam Leczatergawegh (1319, 
Van Mieris, II, 214), die dwars door het ambacht heen liep. 

We hebben zo gevonden een Uiterleek (Oterleek), een Middenleek 
(Medemblik) en een Overleek. Waar deze watertjes stroomden is, 
behalve waarschijnlijk voor het laatste, moeilijk uit te maken. De 
Overleek is, dunkt me, gelijk te stellen met de huidige Kromme Leek. 
De geograaf J. K. de Cock uit den Haag, die zich met een historisch- 
geografische studie ook van dit gebied bezig houdt, was zo vriendelijk 
mij mede te delen, dat deze Kromme Leek oorspronkelijk waarschijn- 
lijk bij Wervershoof en niet bij Medemblik in zee kwam. Het is dus 
niet aan te nemen dat laatstgenoemde plaats naar dit water vernoemd 
is. De Middenleek was misschien een water dat vanuit de Wijmers 
naar zee liep. De Uiterleek is door de grote geografische veranderin- 
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gen met meer terug te vinden. Misschien liep zij langs het huidige 
dorp van die naam ten westen van de Zijdewind in de richting van het 
Zijpe, misschien ook koos ze een veel oostelijker koers. Ook kunnen 
we ons afvragen of de Leets bij Schagen, die in 1398 (Cod. Dipl. 1853, 
235) ook nog zuidelijker door Barsingerhorn liep, misschien een restje 
ervan is. Leets vertoont dan de bekende palatalisatie van k tot ts die 
we ook in Beets (= Beek) vinden. 


Rest ons nog de vraag onder ogen te zien, vanuit welk standpunt men 
ceze namen gegeven heeft, m.a.w. van waaruit zag men de Uiterleek 
als verder weg liggend dan de Overleek? Ik vermoed, dat we daar- 
voor ons oog moeten richten op het oude koningsgoed bij Medemblik, 
cat reeds vroeg althans ten dele aan de Utrechtse kerk geschonken 
werd. Oude namen in dit gebied, zoals Medemblik zelf, (Opper)does, 
Mare en misschien Wijmers wijzen op oude continue bewoning dit 
overigens in tegenstelling tot het merendeel van de Westfriese plaats- 
namen (op -broek, -hom, -karspel, -koog, -woud e.a.), die vrij door- 
zichtig zijn en geen oude typen bevatten. 0 ) Vanuit dit koningsgoed 
dat op de verbindingen met Utrecht en verder georiënteerd geweest 
zal zyn, zal men deze waternamen gegeven hebben, zichzelf in het 
midden plaatsend, het stroompje dat in het zuidoosten uit het woud 
kwam de Boven-, Opper-, Overleek noemende en dat wat het verst 
van de vertrouwde wereld lag de Neder-, Uiterleek. 

Ik ben me ervan bewust de lezer hier een stoute hypothese te presen- 
teren Misschien lokt ze tot tegenspraak en weerlegging, doch dit kan 
slechts het voortschrijden van onze kennis aangaande de oudste West- 
nese geschiedenis en het oude centrum Medemblik ten goede komen. 


D. P. Blok. 


3 ) 

4 ) 

5 ) 


Schönfeld, a.w. 281, 186 
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Naast *ofer uit *uter nam hij voor Noordholland ook Wer uit *üter aan 
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Outewaal (b.v. van Eeghen, Vrouwenkloosters en Begijnhof A’dam, 304). 
Deze spelling van de ö die onze oe werd, komt in die tijd vrij veel voor 
( brouck voor broek e.d.) en kan in dit geval bovendien nog onder invloed 
van het nabijgelegen Outersdorp gebeurd zijn, welke naam één maal in 
1442 (Veder, R. 439) Outgerstarp geschreven wordt en dus wel met de 
persoonsnaam Akger of misschien Odger samengesteld zal zijn. Ou treffen 
we in de Egmondse bronnen (naast gevallen als Oudthorp en Oosóergou) 
een paar keer aan en dan in twijfelachtige positie: Loutharingia (175; ver- 
der steeds Lotharingia en Lotharius, maar vaker Luduwicus ) , Ougo van 
Arem (81, toch wel eerder bij de friese naam Oege, dan bij Hugo) en in 
Oulin en Oulricus, persoonsnamen bij de stam Othil. Het lijkt me dan ook 
niet uitgesloten, dat Outer een toenmalige dialectische uitspraak van de ö 
weergeeft. 

6 ) Een uitzondering dient gemaakt voor de streek om Schagen en de rug van 
Wognum. Er is een duidelijke tegenstelling tot de oude naamtypen van 
Kennemerland, de Tesselgouw en Wieringen. De mogelijkheid bestaat, dat 
een aantal der oude namen, die we kennen uit 8e en 9e eeuwse bronnen 
en die niet meer terug te vinden zijn, toch in West-Friesland gelegen heb- 
ben, hetgeen dan op sterke binnenlandse migratie sinds de 10e eeuw zou 
wijzen, waardoor die plaatsnamen ondergingen. Hier wacht ik echter het 
bodemkundig onderzoek af. 


EERSTE LENTENACHT 

Als witte marmeren jongelingen rustend op 
hun elleboog ligt de sneeuw opzij van de weg. 

Men hoort de nog bevroren stem van vogels, 
kieviten in het koude gras. 

Ik zet de eerste nachtuil buiten, 

mijn vinger strijkt het poeder op zijn vleugels glad, 

hij doet drie stappen, zit — 

een lange zomer wacht. 

Chr. J. van Geel 
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DE 'PERSONA’ VAN MEDEMBLIK. 


In de bronnen van de kerkgeschiedenis van Westfriesland wordt de 
pastoor van Medemblik als enige aangeduid met de titel ’Persona’ of 
Personatus’ voor zijn pastoors-ambt. 

Daar de benaming als zodanig geheel in onbruik is geraakt, is het niet 
misplaatst de oorsprong van het woord zelf na te gaan, alvorens 
uit te weiden over de verdere betekenis en de functies ermee verbonden. 
De philoloog Rheinfelder heeft een speciale studie van het woord 
persona gemaakt, 1 ) maar hij zegt vooruit dat het hem toch niet geheel 
duidelijk is geworden hoe de persona in de geestelijke regionen is ver- 
zeild geraakt (c.f. Engels parson = predikant, dominee). Hij gaat uit 
van een dubbelzijdige betekenis van persona : 

a. de gewone man noemt de boven hem staande (magna) persona ; 
de aanzienlijken noemen hun ondergeschikten persona (minores) 
of meae personae. 

In het klassiek lat ij n bestaat een werkwoord persönare = maskeren 
(de toneelspelers droegen nl. een masker voor het uitbeelden van 
hun rol). 

b. w.w. persönare = muziek maken; luid klinken, prijzen, met een 
participium personatus = geprezen, bekend, beroemd, op de voor- 
grond tredend. 

Nu is persönare gaan betekenen: hoogachten en persönatus: de- 
geen, die door een geschenk, ambt, verdiensten, bijzonder aanzien 
geniet. 

Dit persönatus heeft op persona ingewerkt, waar het oorspronkelijk 
niets mee te maken had. 

Rheinfelder is het dan ook niet eens met Hinschius'), die van de be- 
tekenis ’rol’ op het toneel uit het klass. latijn, via een rol spelend in 
de wereld tot aanzienlijke rang’ komt. 

Reeds de 11e en 12e eeuw kennen geestelijken met de titel persona. 
In een oorkonde van de bisschop van Cambrai (1141) worden hoog- 
geplaatste geestelijken personae genoemd door de bisschop; sinds het 
eind van de 12e eeuw is het gewoonte geworden de hogere ambten 
met dignitas of personatus aan te duiden. 

Hinschius vindt geen houvast in het onderscheid tussen beide be- 
namingen; de personatus (persona) is een vooraanstaande figuur bin- 
nen een kring van personen van gelijke rang, mèt een kerkelijke 
functie. 3 ) 
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De functie van de persona zou als volgt ontstaan zijn : 

Daar de bisschoppen in de vroege M.E. (4e en 5e eeuw) niet in staat 
waren voldoende kerken te bouwen, accepteerden zij dat welgestelden, 
meestal edelen (die vermoedelijk iets ’goed’ te maken hadden) op eigen 
kosten een kerk bouwden, die pas door wijding door de bisschop tot 
'kerk’ in de volle zin van het woord werd. 

Er ontstond in de loop der tijden natuurlijk onenigheid over de in- 
komsten en bezittingen dezer kerken, vooral als er kloosters en andere 
stichtingen aan verbonden werden. 

In de 10e eeuw ontstond er een scheiding tussen a) ecclesia en b) altare, 
hetgeen in de concilies van de 11e eeuw tot uiting komt: 4 ) 
a gebouw en daarbij behorende vermogen ; 
b altaar met geestelijke functies en rechten. 

Deze scheiding is uitgevonden om de eisen van de geestelijkheid tot 
restitutie van de aan de kerken onttrokken goederen te ontgaan. Door 
het (terug)geven van het altaar aan de bisschop poogde de eigenaar 
(Patronus) in het bezit van de kerkelijke goederen te blijven. 

De bisschop beschikte nu over de verdeling van de inkomsten en de 
regeling van de godsdienst; hij gaf óf de leden van zijn kapittel daarin 
een ambt, óf belastte een andere geestelijke — door de Patronus van 
de kerk voorgesteld — met het leiden van de dienst in een bepaalde 
kerk ; deze laatste kreeg dan ook een deel van de inkomsten van het 
altaar (waarvan hij een bepaalde belasting aan de bisschop betaalde). 
Hij werd door de bisschop Persona genoemd. 5 ) 

De bisschop kon ook alle inkomsten van een kerk plus altaar aan een 
kapittel of klooster overgeven, of wel hij liet de altaardienst door een 
persona verzorgen (beneficium personale, of personatus). Het kapit- 
tel of klooster moest dan een deel van de inkomsten aan de persona 
episcopi af dragen. Na diens dood vielen altaar en inkomsten weer aan 
de bisschop terug (11e eeuw). 

Wat is er nu in Medemblik gebeurd ? 

In 1118 schonk bisschop Godebald van Utrecht de kerk van Medemblik 
(kennelijk zijn eigendom) aan het kapittel van St. Maarten, opdat de 
kanunniken niet zo in beslag genomen zouden worden door hun zor- 
gen voor het tijdelijk welzijn, dat zij de hemelse zaken wel moesten 
vergeten. Hij schonk de kerk met al haar toebehoren: de census, die 
tot de bisschoppelijke kamer behoorde, de circatus en de oblationes 
tot zijn gedachtenis. 8 ) De kanunniken konden er voortaan naar be- 
lieven over beschikken. 7 ) 

Volgens R. R. Post 8 ) is de oorkonde niet onverdacht. Zij laat echter 
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zien hoe een kerk in handen van de bisschop werd gehouden ; hij trok 
de voordelen van de eigenaar en tevens die welke hem als hoofd van 
het diocees toekwamen. 

In de Utrechtse oorkonden werd voor t eerst de persona genoemd van 
de kerk van L isen, 9 ) waarin deze n.b. de bisschop verzocht de kerk 
aan de kanunniken van St. Pieter te schenken tot eeuwige gedachte- 
nis van de bisschop en de persona. Na de dood van de persona ver- 
viel het pastoorsambt met inkomsten aan het kapittel. 

Volgens Post 10 ) was het ongewoon voor deze tijd (1131) dat het ambt 
van persona aan het kapittel kwam. 

Zou er echter in Medemblik niet iets dergelijks gebeurd zijn ? Over 
de personatus in deze stad is in de oorkonden zo niets te vinden (mis- 
schien bij naarstig speuren !), maar als we af mogen gaan op een op- 
merking in de niet erg te vertrouwen ’Chronyk van de Stad Medemblik , 
van Derk Burger van Schoorl (1767), die een onbekende bron heeft 
gehad dat.... „alleen den Pastoor van de Kerke te Medem-lek, een 
Perzonatum, ende byzondere stoel in ’t Choor vande Domkerk tot 
Uytrecht onder de Canonyken, voor de veranderinge, heeft gehad . . .” 
dan zouden we kunnen aannemen dat de persona van Medemblik tot 
de kanunniken van St. Maarten heeft behoord, zij het dat hij ver- 
moedelijk zelden in die stoel in het kerkkoor gezeten heeft. 

Volgens Schafer 11 ) werden aan de hogere kapittelplaatsen in eerste 
instantie de personaten verbonden, de z.g. Stichtsdigniteit. 

Een feit is dat de persona een vrij onafhankelijke positie innam; in 
de 12e eeuw ontving hij als dienstdoende priester een prebende (be- 
taalde soms de kerkheer een census), oefende de zielzorg zelfstandig 
uit, trok direct een bepaald gedeelte van het kerkelijk inkomen en 
ontving de oblaties regelrecht van de parochianen. 

In het Eiber ecclesiarum 12 ) bleek niet dat de persona van Medemblik 
precarie verschuldigd was aan de proosdij, in ieder geval is niet ge- 
bleken dat hij ooit iets betaald heeft of moest betalen. 

Na de dood van een zekere Wisso (1517) kwamen volgens een akte 
van het Domkapittel zijn wereldlijke rechten aan een kanunnik, ter- 
wijl de deken van Utrecht Jacobus van Apeltern de zielzorg op zich 
nam. 

Uit dit alles blijkt wel dat de personatus van Medemblik nauw met 
het kapittel verbonden was en als zodanig ook een bijzondere positie 
in Westfriesland innam. 


W. A. Letschert-Maschhaupt. 
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*) Dr. Hans Rheinfelder: Das Wort ’Persona’, in Beihefte zur Zeitschrift für 
Romanische Philologie, Heft 77 (1928). 

2 ) Dr. Paul Hinschius: Das Kirchenrecht der Katholiken und Protestanten in 
Deutschland dl. II 1878, blz. 110 e.v. 

3 ) Hinschius a.w. blz. 1 1 1 noot 3. 

4 ) Hinschius a.w. blz. 438. 

5 ) Rheinfelder a.w. blz. 104, 105. 

8 ) Circatus (circumire), belasting, die gegeven werd n.a.v. de visitatie van de 
bisschop (later ging hij zelf niet meer rond, toen gewone bijdrage); oblatio, 
opbrengsten van het altaar als zodanig (debitum altarum); census, vindt zijn 
oorsprong in de privaatrechterlijke verhouding kerk-bisschop en waarschijnlijk 
ook een soort belasting. 

7 ) Oorkondeboek van het Sticht Utrecht 288. 

8 ) R.R. Post (In bijdr. v. Inst. v. M.E-se Gesch. v d R.U. te Utr.) 'Eigen- 
kerken en bisschoppelijk gezag in het diocees Utrecht tot de XHIe eeuw', 
blz. 65. 

9 ) O.b. St. Utr. 337. 

10 ) Post a.w. bl. 75. 

u ) Dr. H. Schafer in Kirchenrichtliche Abhandlungen dl. III ’Pfarrkirche und 
Stift im deutschen Mittelalter’, Stuttgart 1903. 

12 ) P. Noordeloos in Bijdragen v. d. gesch. van het bisd. Haarlem, dl. 50 en 51. 
Heffingen van Precariën in W.-Friesland; bijlage. 


DE MUNT TE MEDEMBLIK. 


Medemblik wordt voor het eerst in verband met de muntslag genoemd 
in een brief van 26 juni 985, waarin koning Otto III aan graaf Ans- 
fried een aandeel onder meer in de munt te Medemblik in eigendom 
overdraagt. Men is er echter tot nu toe niet in geslaagd munten aan 
te wijzen, die op grond van dit muntrecht te Medemblik geslagen 
zouden kunnen zijn. Wel zijn 10e eeuwse imitaties van Keulse mun- 
ten bekend, die ongetwijfeld ergens in de Friese landen geslagen zijn ; 
iedere positieve aanwijzing om deze aan Medemblik toe te schrijven 
ontbreekt echter. Ook in de volgende eeuwen ontbreekt iedere posi- 
tieve aanwijzing, al dient in theorie rekening gehouden te worden 
met de mogelijkheid dat een aantal anonieme muntjes uit de 12e eeuw 
uit de Westfriese munt afkomstig kunnen zijn. 

Vaste grond krijgen we eerst na de verovering van Westfriesland 
door Floris \'. Er bestaan inderdaad zilveren penningen (denarii), 
die aan de voorzijde de kop van de graaf vertonen met omschrift F(lo- 
rens) COMES OLLANDIE en aan de keerzijde een kruis met om- 



schrift MONETA MEDEMBLEC. Zij komen in type geheel over- 
een met de Hollandse penningen, die door dezelfde graaf geslagen zijn 
in de reeds een eeuw oude Hollandse munt te Dordrecht tussen om- 
streeks 1290 en 1296. Er is dan ook geen twijfel aan, dat deze muntjes 
geslagen zijn in het centrum van het zojuist gevestigde Hollandse 
gezag in de eerste jaren na de onderwerping van Westfriesland. De 
muntslag te Medemblik was echter van zeer voorbijgaande aard en 
beperkte zich tot een gering aantal munten van de kleinste denomi- 
natie: grotere munten, die in deze jaren wel te Dordrecht geslagen 
werden, zijn voor Medemblik niet bekend. De opvolgers van Floris V 
hebben zich weer evenals vroeger tot muntslag te Dordrecht, dat als 
centrum van de handel en van het Hollandse tolstelsel daartoe het 
meest geschikt was, beperkt. 

Bijna vier eeuwen later is wederom een muntwerkplaats in Medem- 
blik gevestigd, toen in 1655 voor het eerst de Westfriese munt voor 
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10 jaar daar gevestigd werd. Deze munt van Westfriesland was op- 
gericht in 1586 ondanks aanvankelijk krachtig verzet van de Staten 
van Holland, die geen tweede munthuis naast dat te Dordrecht wens- 
ten, maar was langzamerhand erkend op dezelfde voet als de provin- 
ciale munthuizen; sedert 1601 werd Holland geacht twee munthuizen 
te bezitten: de Hollandse munt te Dordrecht en de Westfriese, die 
onder beheer stond van de stadsbesturen van Hoorn, Enkhuizen en 
Medemblik. Deze munt was aanvankelijk te Hoorn gevestigd en wis- 
selde sedert 1603 bij toerbeurt tussen Hoorn en Enkhuizen. De pogin- 
gen van Medemblik, dat wel deel had aan het beheer, om ook op zijn 
beurt de munt binnen de muren te krijgen, werden eerst na lange 
strijd met de beide andere machtiger steden — en de tegenstribbelende 
muntmeesters — met succes bekroond. In 1655 kwam de munt het 
eerst in Medemblik tot 1661, waarna hij telkens 10 jaar in iedere stad 
gevestigd was. De zoon van de burgemeester, Jan Jansz. de Zee, kreeg 
de eervolle taak de eerste rijksdaalder te slaan. 



Voor het bedrijf maakte de plaats van vestiging — afgezien van het 
inconvenient voor muntmeester en personeel om de 10 jaar met het 
overigens niet al te omvangrijke materiaal te verhuizen — weinig uit. 
De drie steden lagen alle even gunstig aan zee en dichtbij Amsterdam, 
de internationale markt voor edele metalen, waar door de factors van 
de muntmeesters het benodigde metaal werd gekocht en de vervaar- 
digde muntstukken werden verhandeld. Aan de munten is de plaats 
van vervaardiging niet te zien : zij dragen steeds het opschrift ’Munt 
van het Landschap (later de Staten) van Westfriesland’. Slechts uit 
het jaartal kan de plaats van vervaardiging worden afgeleid. Bij hoge 
uitzondering komt op enkele zilveren daalders van 1684 en 1685 een 
klein wapentje van de stad voor ten teken, dat ze daar geslagen zijn; 
de meeste exemplaren van deze muntsoort vertonen echter de als munt- 
teken van Westfriesland algemeen gebruikelijke rozet. 


\ erder komt in de beeldenaar van enkele soorten het wapen van 
Medemblik tezamen met die van de beide andere steden Hoorn en 
Enkhuizen voor, n.1. op koperen duiten van 1658 — overigens een ont- 
werp, dat met in de smaak viel en nog in hetzelfde jaar werd in- 
getrokken — en op daalders (stukken van 30 stuivers) en florijnen 
(stukken van 28 stuivers) van de jaren 1684—1686. Deze soorten wer- 
den n.1. niet uitgegeven op grond van de algemene voor de gehele 
Republiek geldende voorschriften van de Staten-Generaal, maar op 
gezag van de provinciën of steden zelf, in dit geval de Drie steden 
van Westfriesland. De keuze van de gecombineerde stedelijke wapens 
lag dan ook voor de hand. De op gezag van de Staten-Generaal ge- 
slagen stukken daarentegen, waarvan de beeldenaar met die van alle 

andere gewesten overeenkomt, dragen slechts het Westfriese wapen 
als kenmerk. 1 

Voor de stad was het ongetwijfeld een gunstige factor de Munt met 
de daaraan verbonden bedrijvigheid telkens voor 10 jaar binnen haar 
muren te hebben. Het was ook meestal gebruik, dat het ambt van 
waardijn, de vertegenwoordiger van de overheid belast met de con- 
trole op de muntslag, bekleed werd door een regent van de stad van 
vestiging. 

Uit de door het college van Raden en Generaal-meesters van de Munt 
te s-Gravenhage afgehoorde rekeningen blijken de namen van de 
muntmeesters en andere beambten in vaste dienst, die met de munt 
mee reisden, en die van de telkens wisselende waardijns. 


J\a 1655 was de Munt te 
1655 — 1661 muntmeester: 

waardijns : 
1682 — 1690 muntmeester: 
waardijn 

1711 — 1721 muntmeester: 
waardijn 

1741 — 1751 muntmeester: 
waardijn 

1771 — 1781 muntmeester: 
waardijn 


Medemblik gevestigd in de volgende jaren : 
Gerrit van Romunde 

Reynier Mzn. Loos en Jacob Thzn. Nellis 
Gerrit Schuurmans 
Adriaan Caswijk 

Hendrik Cramer, sedert 1714 Jan Knol 
Ewout van der Wolff, sedert 1714 
Cornelis van der Wolff 
Teunis Kist 

Cornelis van der Wolff 
Pieter Buysken 
Jan Ger denier 


Een volgende beurt heeft Medemblik niet meer gehad. In 1796 kwam 
aan de zelfstandigheid van de Westfriese munt een einde en werd deze 
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in een Hollandse munt, gevestigd te Enkhuizen, later te Hoorn, om- 
gezet. De naam van Westfriesland wordt in de omschriften door die 
van Holland vervangen, vergezeld van een ster als onderscheidings- 
teken. In 1806 werd het bedrijf, evenals de Dordtse munt, definitief 
gesloten. 

Dr. H. Enno van Gelder. 


TOEGANG TOT DE POLDER BIJ AVOND 

Langs een wilg met dode toppen , 
een geschoren hoge 
in zijn blaren onverminkte haag , 
een door waaiend hout beschaduwd 
raamloos muurvlak , blinde boerderij, 
buiten bomen, hellende, de holle wei, 
lichten aan de einder, 

vuurtorenlicht, een donker zwijgend paard dichtbij. 

Chr. J. van Geel 


OVER STADSZEGELS VAN MEDEMBLIK. 


In 1776 verschijnt voor het eerst het wapen van de stad op een der 
zegels van Medemblik; een zwart veld beladen met gouden paal. Dit 
is wel de meest opvallende verandering, welke ooit de zegeltekenin- 
gen, welke de stad Medemblik heeft gevoerd, is aangebracht. Voor- 
dien was het altijd een schip. Bij wijze van spreken kan men de hele 
ontwikkeling van het schip volgen op de Medemblikker stadszegels, 
of dat nu het gewone stadszegel is, of het zegel ten zaken of het ge- 
heim zegel. 1 ) 



Zegel v. Medemblik, hangend aan een oorkonde van 
24 november 1504 

( Gemeen te-archief v. Amsterdam, Reklade 3) 

Het gebruik van een zegel moet in Medemblik teruggaan tot in het 
grijs verleden, ook al hangt het oudst bekende aan een oorkonde van 
1505. De behoefte aan een zegel moet zich voor Medemblik reeds hebben 
voorgedaan in de tiende eeuw. Als het een rol van betekenis vervulde in 
het toenmalige handelsverkeer — en dat mag men van een plaats 
waar tol geheven werd en een munthuis stond, een plaats welke, ge- 
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legen op de zee en een diep het achterland in voerende Nieuwe 
\ liet achter zich, bijzonder geschikt was als stapelplaats, zeker ver- 
wachten — dan vraagt dit bekrachtiging van rechterlijke en bestuur- 
lijke handelingen met een zegel. Daarom zal het archaïsche type van 
dit zegel (afb. 1) niet verwonderen. Aangenomen wordt, dat het ge- 
sneden is tussen 1300 en 1310 en dat zeer vermoedelijk naar een ouder 
voorbeeld, waarop dan geen opgebonden razeil zal zijn voorgekomen. 
Dan krijgt men het scheepje, dat voorkomt op muntjes van Quentovic 
en Dorestad. Dan drijven onze gedachten terug naar de met sagen 
omhulde figuur van Radboud, naar de oorsprong van het Westfriese 
koggenverband, georganiseerd tegen de Noormannen, naar de tijd 
waarin tol geheven en munt geslagen werd op gezag van de keizer 
van het H. Roomse Rijk, en al wat de keizer daar bezat in eigendom 
overging aan graaf Ansfried, later bisschop van Utrecht. En toen men 
op een nieuw zegel overging in de zestiende eeuw, dook men nog eens 
in de oude legendenschat. Het werd een Noormannenschuit, voor en 
achter hoog oplopend, voorzien van een met dubbele touwen vast- 
gesnoerde mast, waaraan een opgebonden razeil, welke bemand werd 
met dertien mannekes. De legende gaat, dat de grote keizer Karei, 
nadat Radboud het land geruimd had, aan het Friese land een nieuw 
recht wilde geven. Twaalf van de wijste mannen uit de Zeven Zee- 
landen kregen opdracht om dit te formuleren. Zij overlegden met el- 
kander, maar konden tot geen bevredigende oplossing komen. Dies 
besloten zij aan de keizer mede te delen, dat zij bij het oude recht 
wilden blijven. Deze nam hiermede geen genoegen, maar gaf hun nog 
enkele dagen respijt. Toen dit geen uitkomst bracht en zij voet bij 
stuk hielden tegenover hem, werd hij zeer verbolgen en besloot hij 
hen te straffen, daarbij aan henzelf de keuze latend tussen onthoof- 
ding, verkoop als slaaf of geplaatst worden in een overigens wel zee- 
waardig schip, dat men echter zonder riemen, zonder roer en zonder 
touw bij eb naar de hoge zee zou laten af drijven. De mannen kozen 
het laatste. Nu werden de twaalf in een stuurloze schuit gezet, die met 
de stroom mee naar zee werd getrokken. Het duurde daar niet lang 
of zij werd een speelbal van de steeds hoger gaande golven met als 
onvermijdelijk einde: de dood voor allen door verdrinking. In hun 
nood vertelde een der mannen, een afstammeling nog wel van de ruwe 
Widukind, aan zijn lotgenoten, dat hem geleerd was, dat onze Heer 
God op aarde twaalf leerlingen had en Hij de dertiende was en dat 
Hij hen had onderricht. Hij raadde hun aan, tot Hem te bidden om 
uitkomst. Allen knielden daarop neer en stortten een vurig gebed. 
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En ziet, nauwelijks hadden zij dit beëindigd, of zij zagen op de achter- 
steven de dertiende man zitten, die met een stuk hout (axa) het schip 
tegen wind en stroom in naar een veilig strand stuurde. Daar aan- 
gekomen, wierp hij met het stuk hout een heuvel (tura) op en terwijl 
hij dit deed ontsprong er een heerlijke zoet waterbron. Gezeten rond 



Zegel v. Medemblik, hangend aan een oorkonde van 
21 oktober 1550 

(Algemeen Rijksarchief te 's-Gravenhage. Archief v. d, 
grafelijkheidsrekenkamer, charterdoos 45 (301) 


het wellende water bespraken zij met de vreemdeling hun problemen 
en hij leerde hun, hoe zij de nieuwe wet moesten formuleren. Zo zou 
het oude Friese landrecht zijn ontstaan. Dit zou ook de reden zijn, 
waarom er dertien mannekes zijn geplaatst in het Medemblikker 
zegel (afb. 2). Het is alleen maar jammer, dat het verhaal pas voor- 
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komt in het Westlauwerse landrecht, dat dateert uit de veertiende 
eeuw. 1 2 ) 

Hoewel Medemblik, toen het dit nieuwe zegel ging voeren, reeds lang 
overvleugeld was door Hoorn en Enkhuizen en daarna misschien 
meer nog dan andere plaatsen de teleurgang van de Hollandse koop- 
vaardij moest ondervinden, bleef het toch bij de keuze van een nieuw 
zegel hechten aan het schip. De vikingschuit mocht plaats maken voor 
een pinas, en deze weer voor nieuwe typen, het bleef een schip; tot 
in de achttiende eeuw, toen dit symbool werd prijs gegeven. Men ging 
over op het stadswapen, dat aandoet als een veld, waardoor een sloot 
is getrokken, de Middenleek, de brede Nieuwstraat. Al heeft men in 
dat nieuwe zegel het wapen omgeven met een flamboyante ornamen- 
tiek, voor ons gevoel betekent het een definitieve breuk met de her- 
innering aan een inhoudrijk verleden. 

P. Noordeloos. 


1 ) Wie hierover meer wil weten, neme kennis van de eerste aflevering Noord ~ 
holl&ndscke Gemeente ze gels, door P. A. de Lange in 1934 te Heilo uit- 
gegeven. 

*) K. v. Richthofen, Friesische Rechtsquellen, Berlin 1840, Allgemeine Gesetze 
des Westlauerschen Frieslande. p. 439^440. 

2 ) De verklaring is vermoedelijk wel niet in overeenstemming met de regels 
van de heraldiek. 


DE ’PLATE’ VAN MEDEMBLIK EN HAAR 
GRAVEUR: PAULUS UTENWAEL. 

Daar stond hij in zijn atelier, een gegraveerde koperen plaat in de 
handen. Hij had haar iets verwarmd boven een komfoortje en was nu 
bezig haar met behulp van een leren kussentje met inkt in te wrijven 
en de inkt in te werken in de fijne gravure-lijnen van de plaat. En 
toen er voldoende inkt op was aangebracht, veegde hij de plaat weer 
schoon. Hij deed dat met de muis van de rechter hand, met korte 
verende halen, zó dat de lijnen met inkt gevuld bleven. Toen ging hij 
naar de pers: een kleine mangel met twee metalen rollen, waarvan de 
bovenste door een stelsel van schroeven en rondsels op de onderste 
rol en het zich tussen de rollen bevindende materiaal kan worden ge- 
perst. De koperen plaat werd, met de geinkte zijde naar boven, op een 
zware eiken plank gelegd en bedekt met een blad papier. Daarop een 
laag vilt. Alles met grote zorg en aandacht. Voorzichtig bracht hij nu 
dit geheel tussen de rollen en draaide de bovenste wat aan. Toen vatte 
hij de spaken van het rad en begon gelijkmatig te draaien. Langzaam 
schoof de plank met plaat, papier en vilt tussen de pers door. Daarna 
nam hij het vilt weg, lichtte het papier op, voorzichtig, toch enigszins 
in spanning en met nog iets in zijn gebaar van bevrijding van de 
kracht, die hij zoéven aan het rad had aangewend. Nauwkeurig bezag 
hij de prent, speurende naar feilen. Hoe vaak was de afprent naar zijn 
oordeel onvoldoende geweest en zijn werk vergeefs? Hij: dat was in 
1959 Wouter Ydo; dat was in 1599 Paulus Utenwael. 

Er is iets fascinerends in, dit mee te maken: die oude techniek van 
het afdrukken van een gravure, waardoor het mogelijk was nu na 
driehonderd zestig jaren nog eens het kunstwerk van Paulus Utenwael 
voor ons herboren te zien worden. En het wordt even stil in je: zo 

moet ook Rembrandt aan de pers hebben gestaan 

Utenwael was met hem onvergelijkbaar, zó bescheiden was zijn ta- 
lent. Maar wij zullen hem toch in zijn waarde erkennen. 

In de linker bovenhoek van de plattegrond van Medemblik graveerde 
hij, als op een afzonderlijk stuk perkament, een vrije variant op het 
oude koggeschip van de stad : een met volle zeilen varend spiegel- 
schip, feestelijk met de stadsbanieren in top en het wapen van de stad 
op de romp. En onder dat schip en de zee, en zich daarmee in één 
kader verenigend, vermeldde hij zijn naam en herkomst: PAVLVS 
VTENWAEL VLTRAJECTINVS. 
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Wie was nu deze Paulus Utenwael van Utrecht ? 

De niet onverdienstelijke graveur had in en om 1570 portretten ge- 
maakt, o.a. van de graaf van Bossu, maar ook van Luther en Melanch- 
ton. En er waren kleine ovale gravures van hem bekend met mytholo- 
gische voorstellingen. Zij getuigden niet alleen van zijn vakmanschap, 
doch ook van zijn vermogen tot eigen vormgeving. 

En sedert 1591 woonde hij in Hoorn. 1 ) Daar was hij stempelsnijder 
of — zoals zijn ambacht met verwijzing naar het moeilijk te bewerken 
materiaal ook werd genoemd — ’ijsersnijder bij der munte\ 

Daar in de Westfriese Munt hebben de magistraten van Medemblik 
hem ontmoet, als zij voor zaken betreffende de munt te Hoorn waren. 
Bij verdrag van 24 januari 1587 hadden de magistraten van Hoorn, 
Enkhuizen en Medemblik, als 'representerende de Staten van West- 
friesland’ besloten tot instandhouding van de munt van het land- 
schap. 2 ) Tevoren was daar dus al veel over te doen geweest. In 1583 
had Hoorn zelfs op eigen houtje een munthuis opgericht, maar dat 
was in juni van het volgende jaar op last van de Staten van Holland 
en van de Stadhouder gesloten. 3 ) Toch zullen toen ongetwijfeld de 
contacten met de Overijselse munters ten behoeve van de weldra door 
te zetten oprichting van een Westfriese Munt zijn onderhouden. 4 ) 
Trouwens, wij kunnen ons voorstellen, dat de ’stempelsnyer’, aan wie 
volgens de vroedschapsresolutie van 29 maart 1584 ’bryven van recom- 
mandatie’ werden afgegeven om de toen nog Hoornse muntmeester 
Hendrik Lanting aan de noodzakelijke medewerkers te helpen, 5 ) reeds 
de stempelsnijder van de Overijselse Munt te Kampen, Paulus Uten- 
wael, is geweest. 

Zo ja, dan is Mr. Pauwels toch na de officiële totstandkoming van de 
Westfriese Munt voorlopig in Kampen blijven wonen, al heeft hij 
waarschijnlijk reeds spoedig en vóór hij zich te Hoorn vestigde voor 
het Hoornse munthuis gewerkt. 6 ) 

Wellicht sedert 1591 en zeker vóór 1596 woont Utenwael evenwel in 
Hoorn 7 ) en vermoedelijk reeds in een der in de Kerk van het Cathe- 
rynenklooster ingebouwde huizen aan de tegenwoordige Muntstraat 
in de nabijheid waarvan ook de meeste andere officieren van de munt 
hun huis hadden en ook de munt zelf gevestigd was. 8 ) 

De stempelsnijder verdiende een goed loon, 9 ) maar het ligt voor de 
hand, dat het stadsbestuur en andere overheidsorganen gaarne gebruik 
maakten van de bekwame vaklieden van de munt, en dat deze laatsten 
zich daardoor een goede bijverdienste konden verschaffen. Tot dus- 
ver is overigens niet gebleken, dat Paulus Utenwael voor het nieuwe 
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zegelstempel, dat de burgemeesteren van Hoorn op 28 oktober 1591 
zijn gaan gebruiken 10 ) en waarvan op grond van het wat vierkante 
lettertype Mr. Pauliis als vervaardiger zou kunnen worden aangemerkt, 
betaling heeft ontvangen. Maar toen het stadsbestuur in 1593 de tijd 
gekomen achtte aan de reeds lang bestaande plakkaten op het stuk 
van de keur van goud en zilver uitvoering te geven, werden Utenwael 
en zijn buurman Egbert Sweerdes, essaijeur van de munt, benoemd 
tot keurmeesters van het goud- en zilversmidsgilde. 11 ) Blijkbaar was 
het praktisch om voor het keurmeesterschap een beroep te doen op de 
betrekkelijk onafhankelijke en buiten de kring van plaatselijke gilde- 
broeders staande officieren van de munt. 

Het volgende jaar, in ’94, toonde Mr. Pauwels zijn bekwaamheid als 
medailleur. Wij nemen namelijk aan, dat hij de kunstenaar is die de 
stempels heeft ontworpen en gesneden voor de in dat jaar gedateerde 
penningen op de ’Reizen der Westfriezen’ en voor de ’Staten van 
Westfriesland’. Trouwens, Utenwael zal ook van de andere triumf- 
penningen, die voor en na op de Westfriese munt moeten zijn ver- 
vaardigd, de auteur zijn geweest. 12 ) 

Ten slotte zien wij de waarschijnlijk reeds oudere man optreden als 
graveur van enige stadsplattegronden. In '96 die van Hoorn. 13 ) Niet 
tevree met alleen maar de stad zinspeelde hij op haar verbondenheid 
met de zee door een vervaarlijke Neptunus op een dolfijn in de rech- 
ter bovenhoek te graveren. Zijn Neptunus en zijn dolfijn, want in 
deze stijl formeerde hij ze reeds op de penningen twee jaar te voren.* 14 ) 
En zoals Mr. Paulus in Kampen voor Hoorn had gewerkt, zo deed 
hij het in 1598 in Hoorn voor Kampen. In dat jaar graveerde hij 
blijkens nog bestaande rekeningen voor de magistraat de plattegrond 
van de IJselstad en maakte hij vele afdrukken. 15 ) Hoorn schame zich, 
dat het niet meer als Kampen in het bezit is van Mr. Pauwels werk ! 
En Hoorn love Medemblik, omdat het anders dan zijzelf, ook de ko- 
peren ’plate’ als getuigenis van een harmonische stadsontwikkeling 
in de jonge bloei van ons volksbestaan heeft behouden. 16 ) 

In die jaren werd te Medemblik hard gewerkt aan de verbetering van 
de havenaccomodatie : een nieuwe haven werd gegraven, de haven- 
ingang verbeterd, een brug vervangen door een dubbele wipbrug. 17 ) 
En het laat zich begrijpen, dat burgemeesteren de stad in haar nieuwe 
gedaante bij het gereedkomen der werken in een plattegrond afgebeeld 
willen zien. En door wie anders dan door Utenwael? Burgemeester 
Frans Pietersz, die soms voor aangelegenheden van de munt in Hoorn 
moest zijn, heeft de zaak voornamelijk met hem afgehandeld. In zijn 
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declaratie van eind 1599 lezen wij : „Noch aen Mr. Pauwels ter ordon- 
„nantie als voren (van burgemeesteren) gegeven op zijn arbeitsloon 
„voor de plate xxx (gulden). Ende namaels noch zijn hiiijsvrou bij 
„laste van burgemeester Jacob Fransz. gegeven xii (gulden) iiii pen- 
dingen.” 18 ) 

Zo werd de ’plate’ betaald, die in zijn geheel en in vele details de vaar- 
dige graveur doet kennen. 

Zelfs is hij nog als zodanig te herkennen in de kleine met de initialen 
’P.V.W.’ gesigneerde gravure op het titelblad van de eerste druk van 
Velius’ ’Chronijck van de Stadt Hoorn’ van 1604. 19 ) 

Als wij mogen aannemen, dat ook de penning op de ’Eendracht’ van 
1604 nog van zijn hand is, 20 ) kunnen wij Pauwels artistieke werk- 
zaamheid dus tot dat jaar volgen. In 1611, kort voor de 18de novem- 
ber, is hij overleden. Als stempelsnijder werd hij toen opgevolgd door 
zijn zoon Jacob. 21 ) 

Laten wij bij het beschouwen van de af druk van de ’plate’, die Mr. 
Pauwels voor Medemblik graveerde en die de heer Ydo op verzoek 
van de redactie van dit jaarboek nog eens af drukte, denken aan die 
Utrechtse kunstenaar, die zo vaardig met de graveerstift omging en 
muntstempels snijdende voor de munthuizen in Kampen en Hoorn, 
daar ook zijn fantasie en gevoel voor stijl in de penningkunst heeft 
kunnen realiseren. En laten wij hem dankbaar zijn voor het beeld, 
dat hij ons van drie van onze oude steden aan de Zuiderzee heeft na- 
gelaten. 

T. R. Mulder. 


*) Veel gegevens hebben wij te danken aan M. Flohil: 'De graveur Paulus 
Utenwael als medailleur’ in het Jaarboek voor Munt- en Penningkunde dl. 
44 (1957) p. 43 e.v. Op grond van overeenkomstige motieven op de 
mythologische voorstellingen, de kaart van Hoorn en op de penningen om- 
streeks 1594, van de signaturen op enkele gravures en kaarten, zomede op 
grond van archivalia stelde Flohil vast, dat de graveur Paulus Utenwael 
van Utrecht ook de auteur van een aantal Westfriese triumfpenningen 
moest zijn. De door mij aangebrachte gegevens bevestigen slechts zijn op- 
vatting. 

2 ) Archief Hoorn, inventaris Gonnet (= A.H.G.) nr. 450. 

3 ) Inlichting van Dr. H. E. van Gelder. Zie ook Rijksartief (= R.A.) Haarlem: 
brieven van de Westfriese Munt, 1584, juli 8. 

4 ) Ik heb de indruk, dat het Overijselse muntmeestersgeslacht Lanting^ 
Wijntges van zijn kant de contacten zeker even sterk heeft willen aan- 
houden: Bartholomeus Lanting, echtgenoot van Hilleken Wijntgens (Bal- 
thazars dochter) heeft vanaf 1580 in Hoorn gewoond. 

5 ) A. H. G. inv. nr. 150. Vroedschap 29 maart 1584. 

6 ) Flohil t.a.p. wijst op de reeks rekenpenningen van de Westfriese Munt, 
die doorloopt van 1587 tot 1604, zonder dat in 1591 de hand van een 
andere stempelsnijder kan worden opgemerkt. 

7 ) Flohil t.a.p. 
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8 ) A. H. G. inv. nr. 842 onder Catherijnen Clooster, fol. 33. Het t.b.v. 1596 
aangelegde register vermeldt: ’Mr. Pauwels Stempelsnijder van de Munte 
bewoont de derde woninghe van de Kerck’. Zie bovendien A.H.G. 844 
voor de jaren 1 598 — 1 602. 

9 ) R. A. Haarlem, Brieven van de Westfriese Munt, waaronder rekening van 
de Westfriese Munt van 8 januari 1599. Paulus Utenwael, de stempelsnijder 
verdiende over twee en een half jaar ƒ 1000, — ; de essaijeur Egbert Sweer- 
des evenveel. 

10 ) A. H. G. inv. nr. 158. Memoriael van burgemeesteren fol. 88. Het zegel- 
stempel berust in het Westfries Museum; cat. nr. G 238. 

1A ) A. H. G. inv. nr. 505. Keurboek van het goud- en zilversmidsgilde 29 
maart 1593. 

12 ) Flohil t.a.p. 

Olga N. Roovers: ’De Noord Nederlandse triumfpenningen in het Jaarboek 
voor Munt- en Penningkunde 1953, de catalogusnummers 55 tot en met 61. 
met 61. 

13 ) De kaart komt voor in Velius: Chronijk van Hoorn, 4e dr. 1740. 

14 ) Flohil t.a.p. 

15 ) Mr. Joan. H. P. Ennema: 'Kampen’ Heemschut 1946. p. 32 en P. Rijpma: 
’De ontwikkelingsgang van Kampen’ tot omstreeks 1600; diss. Groningen 
1924 p. 119. De heer J. Don, gemeentearchivaris van Kampen deelde mij 
mee, dat uit een ongedateerd stuk blijkt, dat ’Mr. Pouwell sich buyten 
consente van den muntmeister Henrick Wijnges van Campen binnen Hoorn 
heeft begeven’, waardoor de muntmeester ontrieft is. Deze wordt dan ge- 
machtigd stempels door andere werkmeesters te laten maken en van ’vorsz. 
Mrs. Pouwell alle pondtsoenen sall weder ijschen ende doen vorderen’. 
(Reg. v. muntzaken, G. A. Kampen nr. 2088.) Een nieuwe ijzersnijder, 
Henrick Peterssen, legde op 10 april 1599 de eed in Kampen af (ordinarius 
antiquus, 1538—1697, G. A. Kampen, nr. 313.) Eerstgenoemd stuk heeft in 
de margine een in 19e eeuwse hand gesteld jaartal : 1 591 . De aanwijzing 
aan Henrick Wijnges om stempels door andere werkmeesters te laten maken 
laat ruimte aan de veronderstelling, dat hier van een voorlopige regeling 
sprake is, die dan in 1591 wel getroffen zou kunnen zijn. Wij moeten echter 
wel aannemen, dat de verhouding tussen Uijtewael en Kampen in 1598 nog 
of weer goed was, en dat men tussen 1591 en '99, waarschijnlijk in verband 
met de benoeming van een definitieve opvolger van Mr. Pouwell, aanleiding 
heeft gevonden het vertrek van deze naar Hoorn formeel te constateren 
en de consequenties daarvan te regelen. 

16 ) Dank zij de toenmalige burgemeester P. C. J. Peters, die de plaat als 
beveiliging onder een kacheltje aantrof! 

17 ) Archief Medemblik, vroedschapsresoluties 1599. 

Herma M. van den Berg: Ned. Mon. v. Gesch. en Kunst, dl. VIII, 2e st. 
Westfriesland p. 173. 

18 ) Archief Medemblik: Bijlagen van de burgemeestersrekening 1599. 

19 ) Dezelfde plaat diende ook voor het titelblad van de tweede druk van de 
Chronijck in 1617. (Zie de illustratie bij het artikel van de heer W. G. 
Heeres in dit jaarboek.) 

20 ) Flohil t.a.p. 

21 ) R. A. Haarlem: Resoluties v. d. Westfriese Munt, 18 november 1611. 


GROTE PIER EN MEDEMBLIK (1517). 


De eerste jaren van de zestiende eeuw waren wel uitermate bewogen. 
Karei V, die in 1515 heer der Nederlanden was geworden, moest alle 
krachten inspannen om zich meester te maken van de Bourgondische 
erfenis, hetgeen hem echter slechts ten dele lukte. Hij had een gevaar- 
lijk tegenstander in de hertog van Gelre, Karei van Egmond, die kans 
had gezien zijn aanvankelijk onder Bourgondische heerschappij staan- 
de gebied in handen te krijgen. Doch niet alleen in Gelre wist de her- 
tog succes te boeken, hij wist zelfs verscheidene malen de strijd over 
te brengen naar Holland, waarbij Weesp en Muiden het slachtoffer 
werden van Gelderse plunderaars en zelfs Amsterdam éénmaal ernstig 
werd bedreigd. Slechts doordat de bondgenoot van Karei van Gelre, 
de koning van Frankrijk, in 1508 te Kamerijk vrede sloot met Maxi- 
miliaan van Oostenrijk, moest ook Gelre voorlopig de strijd staken. 
Spoedig hierna richtte hertog Karei zijn aandacht op de noordelijke 
gewesten, waar toentertijd uitermate verwarde toestanden heersten. 
In de hevige strijd om het bezit van Groningen tussen graaf Edzard 
van Oost-Friesland en Albrecht van Saksen, wiens vader door Maxi- 
miliaan met deze streken beleend was, wist Karei van Gelre het klaar 
te spelen, dat hij in 1514 als heer van Groningen werd erkend. Zijn 
macht bleef echter niet beperkt tot het gebied ten oosten van de Lau- 
werszee. De Friezen, over het algemeen anti-Hollands gezind, sloten 
zich maar al te gaarne aan bij de hertog van Gelre, in wie zij de na- 
tionale bevrijder zagen. Slechts de steden Leeuwarden, Franeker en 
Harlingen hielden de poorten voor Karei van Gelre gesloten. 

Voor de jeugdige heer der Nederlanden zag het er bij zijn troons- 
bestijging in 1515 weinig rooskleurig uit, grote stukken land in het 
oosten en het noorden waren in de macht van zijn Gelderse naam- 
genoot, die zich nog gesterkt wist door de Franse steun. Karei V had 
trouwens nog andere zorgen, de strijd om de Spaanse konings- en de 
Duitse keizerskroon eisten zoveel aandacht, dat de Nederlandse aan- 
gelegenheden daarbij in de verdrukking dreigden te komen. Weliswaar 
wist Floris van Egmond voor zijn meester successen in Friesland te 
boeken, die echter weer spoedig ongedaan werden gemaakt, toen zijn 
aanwezigheid elders nodig was. Karei van Gelre, die steeds overmoe- 
diger werd, wilde de Hollanders echter niet alleen in Friesland be- 
strijden, het was zijn grootste wens de strijd naar Holland over te 
brengen en daarmee de vijand in het hart aan te tasten. Hierbij ver- 
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wierf hij de steun van een boer uit Kimswerd, Grote Pier, die na de 
verwoesting van zijn geboorteplaats door de troepen van Karei V een 
haast redeloze haat koesterde tegen alles wat Hollands was. Hij be- 
schouwde zich niet als een gewillig werktuig van de hertog van Gelre, 
geenszins zelfs, slechts zijn Fries nationalisme dreef hem er toe de 
Hollanders waar hij maar kon te bestrijden. 

De Friese geschiedschrijver, Petrus van Thabor, die Pier goed ge- 
kend heeft, geeft de volgende karakteristiek van zijn held: „Een groet, 
swaer man mit grote oghen, grote schouwer ende een groten baert, 
ende gruweliken van aensyen, sonderlingh als hij toernich was; ende 
hij was grof ende plomp van spraeck ende wesen ; want hij en conste 
nyet bequaem en spreken voert recht ofte voer heren ; mer mit sin 
grove Fryesche slaghen quam hij mede vort, ende dat gyngh hem alsoe 
plomp of, dat alle menschen, die daer by stonden, worden beweghen 
tot lachghen ; ende hij was froem ende fel op de vianden, mer hij was 
redelyk van herten als een Kersten man, want hij hadde een goede 
meyninck”. Dat Pier niet vrij van eigendunk was, blijkt wel uit de 
titels die hij zich zelf gaf: Verwoester der Denen, wreker van Breinen, 
aanhouder der Hamburgers en het kruis der Hollanders. In zijn pro- 
clamaties noemde hij zich: Grote Pier, Coninc van Friesland, Hartog 
van Sneek, Graaf van Sloten, Vrijheer van Hindelopen, Capiteyn- 
Generaal van de Zuiderzee. 

Een legertje van 600 man, genaamd de Arumer Zwartehoop, onder 
wie zich ook Piers neef Grote Wierd bevond, verrichtte menige ge- 
welddaad tegen de aanhangers en de soldaten van Karei V. Het be- 
hoorde tot de genoegens van Grote Pier om ruggelings aan elkaar ge- 
bonden gevangenen over boord te werpen met de woorden: „Sjuch 
feinten ho hy dy deals kjitten swomme kinne, d.i. zie eens jongens, 
hoe die duivelse vuiliken kunnen zwemmen”. Zijn shibbolet om Fries 
van niet-Fries te onderscheiden was het volgende zinnetje (zo luidt 
tenminste het verhaal): „Büter, brea en griene tsiis, hwa dat nette 
sizze kin is gjin rjuchte Fries”. Het is overigens uitermate moeilijk 
na te gaan, in hoeverre historie en legende in al deze verhalen met el- 
kander zijn verstrengeld; ook wanneer men al de sterke verhalen om- 
trent Grote Pier kritisch beschouwt, blijft toch wel de indruk van een 
zeer onbuigzaam man, voor wie de bestrijding der Hollanders het 
levensdoel was. 

In 1517 besloot de admiraal van de Zuiderzee de vijand in eigen land 
aan te tasten. Een strooptocht door Noordholland zou de Hollanders 
wel leren, wat het betekende de vrije Friezen de voet dwars te zetten. 
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Met een grote vloot, bestaande uit 150 schepen van allerlei soort, waar- 
op zich een 4000 man bevonden, landde Grote Pier met zijn krijgs- 
knechten op 24 juni 1517 op de kust van Westfriesland in de omge- 
ving van Wervershoof, met de bedoeling van daaruit zich meester te 
maken van Medemblik, dat in de ogen der Friezen een belangrijke 
Hollandse basis was. 

Uit de Informacie op de verpondingen van 1514 blijkt, dat er het aan- 
tal haardsteden toen 321 bedroeg, terwijl het aantal voor het gehele 
schoutambacht Medemblik, dat ook de plaatsen Wervershoof, Oost- 
woud, Opperdoes en Almerdorp omvatte, ongeveer 460 was. Misschien 
zijn deze cijfers iets aan de lage kant, omdat de belastingplichtigen wel 
eens de neiging hadden, het aantal haardsteden, dat beslissend was 
voor de belastingaanslag, enigszins ongunstig af te schilderen. In de- 
zelfde Informacie lezen wij nog, dat zich te Medemblik twee vrouwen- 
kloosters bevonden, die tezamen 100 religieuzen telden. 

In de namiddag van de 24e juni 1517 bereikten de troepen van Grote 
I ier de stad Medemblik, die na een korte strijd werd ingenomen, 
slechts het kasteel wist tegen het Fries-Gelderse geweld stand te hou- 
den. De kroniekschrijver Cornelis Jansz. Opperdoes vertelt, dat die 
burgers, die zich te w r eer stelden, werden doodgeslagen, terwijl die- 
genen, die er niet in slaagden zich in het kasteel terug te trekken, ge- 
vankelijk werden weggevoerd om later tegen een hoge losprijs te wor- 
den vrijgelaten. Van de stad bleef geen enkel huis staan; de grote kerk 
werd „geheelyck ende al verbrant ende gedestrueert, alsoe dat aldaer 
die glasen en veynsteren, kelcken noch ornamenten en zijn gebleven 
ende de doeken gesmolten ende bedorven” waren. Slechts kasteel Rad- 
boud kon zich onder de dappere leiding van de slotvoogd Joost van 
Buren staande houden. 

Nog dezelfde dag trok Grote Pier met zijn bende verder, Opperdoes 
en Twisk ondergingen eenzelfde lot als Medemblik. De pastoor van 
Oostwoud wist zijn dorp voor de ondergang te sparen, door de ver- 
eiste afkoopsom voor de plundering uit eigen zak te betalen, daar de 
arme inwoners deze met geen enkele mogelijkheid konden opbrengen. 
Nadat ook Hoorn en Alkmaar waren geteisterd door Geldersen en 
Friezen, trok Grote Pier, wiens wraakzucht thans voldaan scheen, 
naar zijn stamland terug. 

Medemblik, dat in de Middeleeuwen een niet onaanzienlijke stad was 
geweest, was nog slechts een puinhoop, doch zijn inwoners bleven 
niet bij de pakken neerzitten. Hoewel velen de stad hadden verlaten 
om elders een nieuw bestaan te zoeken, moest er toch weer een nieuwe 
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kerk komen, maar de geruïneerde stad kon onmogelijk de gelden op- 
brengen, welke het herstel vereiste. Dit bracht de kerkmeesters ertoe, 
Philips van Bourgondië, bisschop van Utrecht, te verzoeken om in 
zijn diocees gelden te mogen inzamelen voor dit doel. Dit werd goed- 
gunstig toegestaan en hij verleende een aflaat van veertig dagen aan 
degenen, die een bijdrage zouden schenken. Ook de toestemming van 
de landsheer, welke nodig was om zulk een inzameling te mogen hou- 
den, werd zonder bezwaar verkregen. Deze stelde de restauratie van 
de kerk en de uitoefening van de godsdienst daarin op prijs, om deel- 
achtig te mogen worden aan de gebeden en goede werken, welke daar- 
in zouden worden verricht. Adressanten mochten gedurende zeven 
jaren gelden inzamelen in zijn landen en heerlijkheden. Ook hij moe- 
digde allen, op wie een beroep zou worden gedaan, aan om naar ver- 
mogen te geven, „doende commutacie ende veranderinge van uwen 
weerlycken ende verganckeliken goeden in een tresoir des eeuwichs 
goets in de verganckelyker gloriën”. 1 ) Aan de hand van deze concessies 
stelde het stadsbestuur Alexander Clerck aan om rond te gaan in de 
bisdommen Keulen, Munster, Utrecht en Luik. Dank zij de op deze 
wijze verkregen middelen kon althans een gedeelte van de kerk spoe- 
dig weer in gebruik worden genomen. Van de deken van Westfriesland 
kregen zij verlof om de mis te doen celebreren op een geïmproviseerd 
altaar. Er rezen in het jaar 1523 evenwel moeilijkheden hieromtrent, 
omdat de deken voor de nieuwe inwijding van de kerk een som van 
100 gulden eiste, terwijl ook de suffragaan(hulp)-bisschop een derge- 
lijk bedrag vroeg. De inwoners van Medemblik schreven derhalve aan 
de stadhouder van Holland, dat zij gezien hun armoede een dergelijk 
bedrag niet konden opbrengen, doch slechts als ’gratuiteyt’ een bedrag 
van zestig gulden wilden schenken. De stadhouder, die zich zeer wel- 
willend betoonde tegenover het vertwijfeld schrijven van de Medem- 
blikkers, stelde daarom de eis aan de deken van Westfriesland, dat 
deze de kerkwijding zou laten plaatsvinden en wel „tot redelicken 
coste”, terwijl ook de missen, begrafenissen en doopplechtigheden on- 
verwijld moesten worden hervat. 2 ) 

Ook na 1517 bleven de stad verdere rampen niet bespaard. Het nieu- 
we, in 1548 gebouwde stadhuis, dat 2000 gulden gekost had, brandde 
reeds in 1555 af, terwijl ook de andere zojuist opgebouwde gedeelten 
van de stad een prooi van de vlammen werden. Slechts de toren van 
de kerk bleef overeind staan. Philips II onthief in 1556 de inwoners 
van Medemblik voor een tijdvak van tien jaren van 2 /s van hun aan- 
deel in de bede om zodoende bij te dragen aan het herstel van de af- 
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gebrande kerk en aan het onderhoud van de door de brand verarmde 
personen. * * 3 ) 

In 1572 werd de geteisterde stad door de geuzen vauit Enkhuizen 
veroverd; als één van de kleine steden kreeg het zitting in de Staten 
van Holland. Een nieuw tijdperk in de geschiedenis van Medemblik 
was begonnen. 

Dr. S. B. J. Zilverberg. 


‘) A. Eekhof, De queslierders van de af laat in de Noordelijke Nederlanden 
s-Gravenhage (1909). p. 32 en C-CIII. 

3 ) Voor het voorafgaande: A. M. C. van Asch van Wijck, Archief voor kerke- 
lijke en wereldlijke geschiedenis van Nederland, meer bepaaldelirk van 
Utrecht. Deel III, Utrecht (1853), p. 76 vgg. J 

3 ) Inventaris van het Archief Medemblik (1915), no. 367. 


EEN SCHOTSE GRAFZERK TE MEDEMBL1K. 


Wie voor een bezoek aan de nog alleszins indrukwekkende Bonifa- 
ciuskerk te Medemblik de weg langs de , weduwenhuisjes , in de Kerk- 
steeg en derhalve de oostelijke ingang kiest, treft links vóór deze toe- 
gang een grafsteen aan met het volgende opschrift : 

Here Lies Interred The Body Of / Lord George Murray / General 
Commanding The Army Of / Prince Charles Edward Stuart / In 
Great Britain 1745 — 1746 / Lord George Died In Exile / At 
Medemblik / llth October 1760 Aged 65 / This Stone Is Pla- 
ced / Over The Grave By His Great / Great Great Grand Son / 
John 7th Duke of Athole KT / August 1880 / In Place Of The 
Original Stone / Wich Was Removed Inside The Church 1860 /*) 

Volgend de bovenstaande verwijzing naar de oorspronkelijke steen, 
vindt men bij de westgevel van de kerk inderdaad een grote, fraai 
bewerkte grafzerk, waarop onder de wapenspreuk ’Tout Prest’ en het 
wapen van de hertogen van Athole staat vermeld : 

Here lies interred the body / of the Right Honble Lord / George 
Murray / the fifth son of his / Grace John Duke / of Athole, who 
died / the 11 day of October 1760 / in the 66 year of his / age 
leaving behind him / a mournful widow three / sons and two 
daughters / I know that my Redeemer Liveth Job 19-25. 
(Hieronder een doodshoofd en twee gekruiste doodsbeenderen.)") 

Boven deze steen bevinden zich tegen de westgevel een koperen plaat 
en een ruitvormig rouwschild. Het eerste memoreert, dat wegens de 
verkleining van de kerk in 1860 het oorspronkelijk in het koor gelegen 
graf van Murray buiten de kerk kwam te liggen, hetgeen voor het ge- 
slacht Athole aanleiding was om het graf in 1880 van een nieuwe steen 
te voorzien. Het rouwschild is een wapenschild met (in kleur) zestien 
kwartieren rondom het wapen van de hertogen van Athole. De wapen- 
spreuk ’Tout Prest’, doodshoofden en doodsbeenderen, de spreuk 
’Memento Mori’ en de kapitalen L(ord) G(eorge) M(urray) completeren 
het schild. 

De kwartieren duiden aan, dat Murray van aanzienlijk geslacht was; 
zij noemen : 


■ 
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Duke of Athole 
Eard of Derby 
Earl of Broadalbene 
Duc de Tremouille 
Stewart of Athole 
Lord Sinclair 
Earl of Oxford 
Prince d’Orange 


Duke of Hamilton (met kousenbandorde) 

Earl of Denbigh 

Earl of Glencairs 

Villars of Broxbie 

Earl of Strathmore 

Aston of Tinxale 

Earl of Broadalbene 

Villars (met kousenbandorde) 


De vraag dringt zich uiteraard op, wie deze kennelijk hooggeboren 
Lord George Murray was en welke zijn relatie met Medemblik is ge- 
weest. De beantwoording leidt tot een aansluiten bij een belangrijke 
episode in de geschiedenis van Schotland. 

De onafhankelijkheid van Schotland nam in 1707 een einde door de 
vereniging met Engeland. Deze ’union’ was in Schotland overigens 
allerminst populair en vooral de nog zeer feodaal ingestelde clanhoof- 
den bleven bereid bij iedere geschikte gelegenheid de wapens tegen 
Engeland op te nemen. In 1715 leidde dit reeds tot een opstandige 
beweging, welke echter kon worden onderdrukt. 

In het Schotse streven paste wonderwel de antithese rond de bezet- 
ting van de Engelse koningstroon. Sinds 1714 werd deze bezet door 
het Huis Hannover, waartegenover de Stuarts hun pretenties bleven 
stellen. Bij voortduring trachtte ’Jacobus IIP, die als ’the old preten- 
der’ te Rome verblijf hield, zijn adspiraties te verwezenlijken. In de 
internationale politiek dier dagen was dit voor de anti-engelse landen 
uiteraard een troef, welke gaarne werd uitgespeeld; temeer daar ook 
in Engeland zelf, vooral bij de landadel, het Huis Hannover aller- 
minst populair was (de eerste koning kon niet eens de taal van zijn 
land spreken !) en velen tot de ’Jacobieten’ gerekend konden worden. 
De troef wérd uitgespeeld tijdens de Oostenrijkse Successieoorlog 
(1740-1748). De zoon van de Stuart-pretendent, Prins Karei Eduard 
Stuart, landde in juli 1745 in Schotland, waar hij onmiddellijk een 
grote aanhang onder de clanhoofden vond, bereid méér om de Schotse 
onafhankelijkheid weer te veroveren dan om de katholieke Stuarts op 
de troon te helpen. 

Onder de eerste en belangrijkste volgelingen van Prins Karei Eduard 
treffen wij Lord George Murray aan, vijfde zoon van de hertog van 
Athole, een der genoemde clanhoofden der Schotse hooglanden. Het 
verblijf van Karei Stuart kort na zijn landing op Blair Athole, stam- 
slot van het geslacht, wijst op de betekenis van deze clan. 
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In George Murray vond ’de jonge pretendent’ een gerenommeerd mi- 
litair. Een tijdgenoot beschrijft Murray als „een knap officier met een 
natuurlijke begaafdheid voor militaire operaties; een man van ver- 
rassende talenten, welke hem — indien studie in militaire tactiek ze 
had gecultiveerd — tot een der grootste generaals van zijn tijd ge- 
maakt zouden hebben.” 



ROUWSCHILD VAN LORD GEORGE MURRAY 
IN DE BONIFACIUSKERK TE MEDEMBL1K. 

(Welwillend ter beschikking gesteld door 
Foto Hero Rijnsent, Medemblik) 


Murray wordt vervolgens beschreven als een grote, robuste figuur, 
die zich kenmerkte door een grote dapperheid. Hem typeerde zijn 
gebruikelijke uitlating bij de aanvang van een slag: „ik vraag U niet 
voorwaarts te gaan, doch alleen maar mij te volgen.’ 
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Dezelfde tijdgenoot blijkt overigens ook oog gehad te hebben voor 
de mindere kwaliteiten van Murray. Hij noemt hem „trots, hoog- 
moedig, bruusk en heerszuchtig ; hij wenste bij uitsluiting van alle 
anderen alles te regelen en, zich bewust van zijn superioriteit, weiger- 
de hij naar enig advies te luisteren.” 

Het was deze Lord George Murray, die de troepen van prins Karei 
Euard Stuart tot Derby, op nauwelijks 150 mijl van Londen voerde. 
\ eel tegenstand werd hierbij van de Engelsen overigens niet onder- 
vonden, hoewel het succes evenmin bewerkte, dat het Jacobitisch in- 
gestelde deel der Engelse bevolking openlijk partij koos voor de jonge 
pretendent. 

Oorzaken, welke in het bestek van dit artikel onbeschreven moeten 
blijven, deden de Schotten ondanks het succes van de slag bij Derby 
besluiten terug te trekken. Controversen binnen de leiding van hun 
leger — mede veroorzaakt door het autoritaire optreden van Mur- 
ray — waren hieraan overigens niet vreemd. De terugtocht naar het 
verre Schotland bood de bevelvoerende Lord George Murray alle 
gelegenheid zijn militaire kwaliteiten tot gelding te brengen. Het 
Engelse leger onder leiding van de hertog van Cumberland, zoon van 
de koning, moest in hem bij herhaling de strategische meerdere er- 
kennen, o.a. in de slag bij Falkirk, welke in een nieuwe overwinning 
voor de Schotten eindigde. Zoals zo vaak in de geschiedenis was de 
laatste slag echter voor Engeland; op 16 april 1746 werden de Schot- 
ten in hun eigen land bij Culloden verslagen. Externe oorzaken van 
het uiteindelijk fiasco waren o.m. het uitblijven van hulp uit Frankrijk 
en de passiviteit van de Jacobieten in Engeland, op wier daadwerke- 
lijke bijval en steun men had gerekend. Intern verhaastten desertie en 
prestige-overwegingen bij de clans (de Macdonalds weigerden te strij- 
den, omdat hen de ereplaats op de rechtervleugel was onthouden) de 
nederlaag. Lord George Murray slaagde er ditmaal niet in zijn iddeën 
(terugtrekken in t gebergte en nieuwe troepen verzamelen) door te 
zetten. Gedesillusioneerd keerde Karei Eduard Stuart terug naar 
Frankrijk, terwijl Schotland een periode van een vergeldend schrik- 
bewind door de Engelsen tegemoet ging. De nederlaag van Culloden 
is voor Schotland daarom zo ingrijpend geweest, omdat vanaf 1746 
een volledig einde werd gemaakt aan het feodale stelsel, de eigen wet- 
geving en rechtspraak der clanhoofden en andere traditionele voor- 
rechten en gebruiken, waarop o.m. ook de bevoorrechte positie van 
het geslacht Athole steunde. 

Lord George Murray, zoals beschreven een der voornaamste ’opstan- 
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delingen’, werd nog in hetzelfde jaar (1746) door een Engelse recht- 
bank ter dood veroordeeld. Hij slaagde er echter in te ontvluchten 
en vestigde zich uiteindelijk in Nederland, waar hij tot zijn dood in 
ballingschap verbleef. Wanneer Murray Nederland als ballingsoord 
koos, kon nog niet worden achterhaald. Waarschijnlijk geschiedde dit 
niet onmiddellijk na zijn vlucht uit Schotland, daar de Republiek der 
Verenigde Nederlanden in de genoemde Oostenrijkse Successie- 
oorlog de zijde van Engeland had gekozen en derhalve weinig gastvrij 
geweest zal zijn voor een Schotse Opstandeling’. Dezelfde onzekerheid 
bestaat ook t.a.v. Murray ’s vestiging te Medemblik. Dat hij er voor 
zijn dood geruime tijd heeft gewoond, mag overigens worden afgeleid 
uit de omstandigheid, dat nog heden een pand in de Breedstraat aan 
de voorgevel de inscriptie ’Murray House’ draagt. Eveneens mag 
worden verondersteld, dat Murray er in slaagde de nodige geldmidde- 
len op zijn vlucht mede te nemen. Bij zijn dood in 1760 wordt zijn 
begrafenis, waarvoor 30 gulden werd betaald, door de rendant van de 
impost op de begrafenissen immers als behorend tot de eerste klasse 
opgegeven. 

Lord George Murray was gehuwd met Amelia Murray of Strowan and 
Glencarse, die hem de zoons John, James en George en de dochters 
Amelia en Charlotte schonk. 

De zoon John werd de derde hertog van Athole, men ontmoet hem 
in 1761 reeds als vertegenwoordiger van de Schotse streek Perth in 
het parlement. 

De huidige hertogen van Athole stammen in rechte lijn niet meer van 
Lord George Murray af; zijn achterkleinzoon stierf in 1830 kinder- 
loos, waardoor de opvolging op diens neef, George August Frederic 
John, 2de lord Glenyon, 6de hertog van Athole overging. Vermeldens- 
waard is overigens dat het geslacht Athole door deze zijdelingse op- 
volging allerminst de interesse in Lord George Murray heeft verloren. 
Hiervan getuigt niet slechts het plaatsen van een nieuwe steen op zijn 
graf in 1880, doch — van recenter datum — ook het door de hertog 
van Athole onderhouden contact met de burgemeester van Medem- 
blik en het bezoek, dat enkele leden der familie op 16 april 1957, ’de 
verjaardag van Culloden’ aan het graf brachten. 

Zoals zo vaak verbergt ook deze grafsteen een stuk historie, waar- 
van de onthulling meer reliëf kan verlenen aan de monumenten, welke 
Westfriesland nog in zo grote getale bezit. 


H. B. P. A. Letschert. 
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1) Hier ligt begraven het lichaam van Lord George Murray, het opperbevel 
voerend in het leger van prins Karei Eduard in Groot Brittannië in 

1745 1746. Lord George stierf in ballingschap te Medemblik op 11 oktober 

1760, 65 jaar oud. Deze steen is op het graf geplaatst door zijn achter- 
achter-, achterkleinzoon John, 7de hertog van Athole KT in augustus 1880 
ter vervanging van de oorspronkelijke steen, welke in 1860 binnen de kerk 
werd gebracht. 

2 ) Hier ligt begraven het lichaam van de hoogwelgeboren Lord George Murray, 
de vijfde zoon van Zijne Genade John, hertog van Athole, die stierf op 11 
oktober 1760 in zijn 66ste levensjaar, achterlatend een bedroefde weduwe, 
drie zoons en twee dochters. Ik weet, dat mijn Verlosser leeft. Job 19—25. 


JUNIOCHTEND 


De dag breekt aan , 

het licht is aarzelend en koel , 

een koe komt als op grijs papier te staan, 

uit bomen trekt het donker ritselend met groen. 

Torens herinneren zich hun groei, 
stenen de hand die hen in mortel legde. 

Het waait, men hoort de belboei. Dijk 
droomt, glanzend veld droogt in de zon. 

Halmen buigen zich bloot. 

Chr. J. van Geel 


JUNI AVONDVAL 

De heldere lucht van de avond tilt het oudste blauw. 
Twee paarden, grote pauwen, schaduwen 
elkaar, de nek gekruist, hun staarten ruisen. 

De wei stijgt in zijn naderende einder, schrompelt 
omhoog, mist valt het land te voet, vervluchtigt 
in slaap, de aarde krimpt, het water rimpelend 
het laatst. 


Chr. J. van Geel 


HEERLIJKHEDEN IN WESTFRTESLAND. 


I. De rechten welke de graaf van Holland als heer van 
Westfriesland verwierf. 

M. S. Pols is van mening, dat de Westfriezen het er nog niet zo slecht 
hebben afgebracht bij hun vredehandel met Kloris V in 1289. Volgens 
hem hadden de verdragen meer de vorm van een pacificatie, meer van 
overeenkomsten tussen de graaf van Holland en gemeenschappen van 
vrije lieden, die hem als landsheer erkenden, dan van door een ver- 
overaar opgelegde onderwerpingsakten. ,,Hij wordt erkend als heer 
en zijn rechten nauwkeurig bepaald. Hij zal rechters en schepenen 
benoemen, sterkten en wegen mogen maken, en bepaalde inkomsten 
worden hem toegewezen, maar alleen geldelijke prestaties en geen 
goederen. Het ontstaan van heerlijkheden of van een feodaal goederen- 
bezit was dus moeilijk. De dorpen behielden overigens hun zelf- 
bestuur, bleven vrije ambachten of gemeenten”. 1 ) 

Het is waar, het had natuurlijk nog erger gekund. Dat bleek uit de 
uitspraak van Jan I van Holland. 2 ) Vronen, dat in de strijd was plat- 
gebrand en verwoest, werd verbeurdverklaard 3 ) ten bate van de gra- 
ven van Holland. 4 ) Aan de Westfriezen, uitgezonderd die van War- 
menhuizen, Tuitjenhorn, Oudorp, Oterleek en Hevukingenambacht 5 ) 
werd een boete opgelegd van 18000 hollandse ponden. Drie met name 
genoemde personen werden verbannen. Het recht om, ingeval van een 
pastoorsvacature, een priester voor te dragen, trok de graaf aan zich, 
voor zover dat recht bij parochianen berustte en niet bij het Dom- 
kapittel van Utrecht of bij de abt van Egmond. 

Het had dus inderdaad nog erger kunnen zijn, maar zoals de ver- 
dragen met Floris V daar lagen waren ze reeds vernietigend. Pols 
heeft zich niet ingeleefd in die tijd. Hij heeft gelijk: Westfriesland 
werd niet zonder meer bij het grafelijk gebied ingelijfd, maar als 
heerlijkheid gehecht aan de grafelijke kroon. Maar lieten de Duitsers 
in 1940 Nederland ook niet zoals het was met zijn provinciën en, 
gemeenten? Wij hopen, dat men de vergelijking niet onedel zal vin- 
den en vertrouwen, dat zij nog aanspreekt. Het zal helpen, het vredes- 
verdrag juister te waarderen. Pols heeft hierbij een denkfout gemaakt. 
Hij vergelijkt de bepalingen der verdragen met hetgeen in het grafelijk 
gebied reeds lang zede was. En dan waren zij niet ongunstig. Aan de 
Westfriezen worden betrekkelijk geen biezondere lasten opgelegd. 
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Maar dit gezichtspunt is niet juist. Wij herinneren ons nog, hoe de 
Führer en zijn vazallen verbolgen waren, omdat de Nederlanders hun 
edelmoedigheid niet wisten te waarderen! De vredesverdragen met 
de onder de voet gelopen Westfriezen moeten wij zien tegen de achter- 
grond van hun verleden. Eeuwenlang hadden ze hun eigen staat- 
kundig leven geleid van vrije boeren met eigen rechtsbedeling ; betaal- 
den zij geen andere dan hun eigen huishoudelijke en gewestelijke las- 
ten ; vochten zij alleen voor hun eigen vrijheid. Voor dat ’eigen’ trad 
nu in de plaats de ’heer’, die hen in geen enkel opzicht interesseerde. 
Indien de verdragen van 1289 werkelijk zo gunstig waren geweest 
als wordt verondersteld, dan kunnen wij moeilijk verklaren, dat de 
Westfriezen na de dood van Floris V, na dus de zegeningen van zijn 
heerlijk bewind enige jaren te hebben genoten, zo vlot gehoor gaven 
aan de uitnodiging van de bisschop van Utrecht om hem te helpen 
tegen de Waterlanders en Kennemers 6 ) en het risico durfden nemen 
van een opstand, waarvan zij konden weten, dat deze vroeg of laat 
een bloedige reactie zou uitlokken. 

Dit alleen al wijst er op, dat de vredesverdragen zijn aangevoeld als 
dictaten, die slechts werden aanvaard, omdat verzet hiertegen on- 
mogelijk was. Wij geloven, dat het niet moeilijk is, dit aannemelijk te 
maken. 

a. Het recht om kastelen te bouwen en strategische wegen aan te 
leggen. 

Een erg gewoon aandoende bepaling in het verdrag, dat de Drechter 
Friezen werd opgelegd, luidt: „dat wi borge, wege ende veste mogen 
maken in horen lant.” En toch was dit er een, die de Westfriezen 
moeilijk hebben kunnen verwerken. Westfriesland was aan de west- 
zijde vrij ontoegankelijk. Een strook van meren, killen en moerassen, 
lopend van de Voormeer tot en met de Rekere, scheidde het van 
Kennemerland. Voor de Westfriezen, gewoon zich in zulk terrein te 
bewegen en niet belemmerd door paard en harnas, was het een ge- 
schikte uitvalspoort. Teneinde nu het Kennemergebied, te beginnen 
met Alkmaar, hiertegen te beschermen bouwde Willem II aan de 
Kennemerzijde van de kil tussen de Voormeer en het Swinmeer het 
kasteel Torenburg. Dit kon mede dienen als dekking voor een inval 
in het Westfriese gebied. Deze benutte Floris V in 1272, toen hij ter 
voorbereiding van een aanval op Westfriesland een heerbaan liet aan- 
leggen door de kil, die het Swinmeer verbond met het Vronermeer. 7 ) 
Zodra de Westfriezen door hadden, wat er ging gebeuren, poogden 
zij het werk te verhinderen en gingen, toen het niettegenstaande hun 
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plagerij vorderde, over tot een georganiseerde aanval. Het verloop 
van de felle slag, die beide partijen op zware verliezen kwam te staan, 
is hier voor ons verder niet van belang. Het ging er om, vast te stel- 
len, dat de Westfriezen op ontsluiting van hun gebied door aanleg van 
strategische wegen niet gebrand waren. 

De landing te Wijdenes en het succes, dat deze expeditie opleverde 
— hij drong door tot Hoogwoud — had Floris V geopenbaard welk 
een waarde hier een sterkte kon hebben ter bescherming van landin- 
gen ter bedwinging van de stugge Drechter Friezen. Onder dekking 
van een krijgsmacht werd zijn plan terstond ten uitvoer gebracht 
en te Wijdenes een slot gebouwd. 8 ) Dit stak de Drechterlanders als 
een doorn in het vlees. Zij poogden de bouw te verhinderen, doch 
zonder succes. 

In het noorden had de graaf het blijkbaar iets gemakkelijker. Daar 
had het vierendeel Medemblik van het Hoogwouderambacht zich ge- 
heel buiten de strijd gehouden en de overige drie vierendelen, alsmede 
de Schager- en Niedorperkoggen daaraan in geringe mate deel ge- 
nomen, want Medemblik kreeg 25 maart 1289 9 ) stadrecht en met de 
rest werd een iets milder vredesverdrag gesloten dan met de Drechter 
Friezen. 10 ) In het betrouwbare Medemblik bouwde hij het thans nog 
ten dele bestaande kasteel, maar liet zijn troepen voorzichtigheidshalve 
op de Melorde aldaar een wakend oog op het werk houden. 

Aan de Kennemerzijde werd biezondere aandacht besteed. Op de 
plaats waar destijds een uit de Voormeer langs de Oudorpergeest 
stromende waterloop zich omboog naar het Vronermeer — nabij de 
huidige Halvemaansbrug — werd op een hoogte de Nijenburg ge- 
sticht. Tussen deze en de Torenburg werd aan de westzijde van de 
kil tussen Swinmeer en Vronermeer — aan de Munnikenweg tussen 
de Volmolen en de Vuyk bij de brug — de Middelburg opgetrokken. 
Eenzaam in het noorden van het Geest merambacht verrees de Enigen- 
burg aan de Zijpe ter controle van de weg naar Schagen. Tenslotte 
werd nog op de westzijde van de Rekere, maar ten oosten van de 
Evendijk nabij Schoorlam, op de Hoge Werf de Nyendoorn als be- 
waker van de noordelijke top van Kennemerland geplaatst. 

Zeven sterkten om de Westfriezen voorgoed de lust tot rebellie te 
benemen. Maar het was of zij juist tot rebellie prikkelden, want niet 
zodra deed de bisschop van Utrecht een beroep op hen of zij liepen 
storm tegen deze gekanteelde uitdagingen. De Nyendoorn, die trou- 
wens nog in aanbouw was, werd gemakkelijk geslecht. Ook de Enigen- 
burg wist zich niet te handhaven. In Wijdenes verdedigde Boudewijn 
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v. Naaldwijk zich weliswaar met succes tegen de stormlopende Drech- 
terlanders, maar tenslotte moest hij zich bij gebrek aan levensmidde- 
len toch overgeven. De boerderij ’Het Slot’ bewaart de herinnering 
aan het vroegere kasteel. Op dezelfde wijze werd getracht dat van 
Medemblik te nemen. De plaats zelve werd verwoest. De eerste kaste- 
lein, Hugo v. Assendelft, sneuvelde bij een uitval, maar Floris v. Eg- 
mond wist de sterkte te houden tot ontzet kwam opdagen. 

De uitermate bloedige nederlaag van de Westfriezen op de Vroner- 
geest, waarbij de aanwezigheid van de Nyenburg een beslissende rol 
speelde, vernietigde met één slag het Westfries verzet. De verwoeste 
burchten werden niet herbouwd. 

b. De hoge rechtspraak wordt aan Holland toevertrouwd. 

Pols is gemakkelijk over de bepalingen van het vredesverdrag heen- 
gegleden en zag daarbij bijv. de betekenis over het hoofd van „Voort 
sullen wi hem setten enen rechter ut onsen lande , di wi willen recht 
te rechten bi scepen wisinghe.” Hij realiseerde zich niet, wat het voor 
de Westfriezen moet hebben betekend, dat zij in het vervolg door 
vreemdelingen zouden worden berecht. Zoals de bepaling in de ver- 
schillende verdragen daar ligt, zou elk van de ambachten geplaatst 
worden onder een rechter, die met schepenen de vierschaar zou span- 
nen. En inderdaad blijkt het Hoogwouderambacht in 1294 zulk een 
schepenbank te bezitten. 11 ) Maar al spoedig is een nieuwe schakel in 
de rechterlijke organisatie geschoven. De rechtspraak berust in 1298 
in handen van een baljuw, die met zeven welgeborenen, leenmannen 
van de graaf, recht sprak. 12 ) Deze moesten wel gecreëerd worden, 
want in het oude Westfriesland waren er geen of zeer weinig. 13 ) Dat 
gaf aanvankelijk enige moeilijkheid, maar spoedig genoeg werden er 
personen gevonden, die, door een klein leen uit handen van de graaf 
te aanvaarden, zich de eer verwierven in de baljuw vierschaar zitting 
te mogen nemen. Wij vinden hiervan meerdere voorbeelden in de 
grafelijkheidsregisters. Sprekend hiervoor is o.i. dat graaf Willem IV 
aan Gysbrecht Florisz. v. Medemblik drie pond ’s jaars te rechte 
leene geeft, „mits op vermaninge op des graven huys komende en ver- 
blijvende.” 14 ) Misschien is het aan dit gebrek aan ’mannen’ te wijten, 
dat er maar twee baljuwschappen in Westfriesland werden ingesteld. 
Dat van Medemblik, het Oosterbaljuwschap, omvatte Hoogwouder- 
ambacht en Drechterland ; dat van Kennemerland en Vriesland de 
rest. 

Voor de lagere rechtspraak werd Westfriesland verdeeld in schouten- 
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districten, gevormd door een of meer schoutenbannen ; zulks naar 
het inzicht van de landsheer. Baljuwen en schouten plachten hun amb- 
ten te pachten van de heer 15 ) en moesten jaarlijks aan het hof rekening 
en verantwoording afleggen van de door hen geïncasseerde boeten, 
voor zover deze aan de heer moesten worden afgedragen. 16 ) De sche- 
penen werden op voordracht van de buren van een schoutenban be- 
noemd door de baljuw. De gerechtsbode en de klerk werden aangesteld 
door de heer, natuurlijk tegen vergoeding aan de heer. 

Over het gedrag der grafelijke ambtenaren heeft het klachten ge- 
regend. 17 ) Zowel de baljuwen als schouten, gerechtsboden en klerken 
maakten vaak zeer ernstig misbruik van hun machtspositie, soms om 
persoonlijke rancunes te bevredigen, maar als regel om het geld dat 
zij voor hun ambt hadden betaald zo spoedig mogelijk binnen te krij- 
gen met nog een goed belegde boterham bovendien. Een euvel was, 
dat baljuw en schouten op hun afrekeningen van de grafelijke breuken 
aan de graaf vaak belangrijke bedragen voorschoten. Dit was zo on- 
geveer een vrijbrief voor vrijbuiterij, aangezien zij niet uit hun ambt 
ontzet konden worden, zolang het voorschot niet was terugbetaald. 

Het schoutambt nam de titularissen niet zo volkomen in beslag, dat 
zij geen andere taak op zich konden nemen. Wij treffen ze aan als 
pachters van heerlijke en andere landerijen, van tienden en sluizen, 
maar ook als houders van taveernen. Dit was op zich al een ongewens- 
te combinatie, met het oog op het houden van de evenaar der gerech- 
tigheid in het huisje. In die tijd zaten de handen nog al los aan het 
lijf en vlogen de bierkannen spoedig door de ruimte als de drank in 
de man was. Daar kwamen ook schepenen hun dorst lessen en werden 
er bij gebrek aan dorpshuizen ook rechtzittingen gehouden. 18 ) Men 
behoeft over al deze punten — en voeg daarbij drankschulden — zijn 
gedachten maar te laten gaan om tot de conclusie te komen, hoe 
scheef dit was. In 1387 werd aan schouten en welgeborenen verboden 
te tappen; niet altijd echter met volledig succes. 19 ) 

c. Heervaartplicht. 

Als derde punt wijzen wij op de heervaartplicht. Voor het oude gra- 
felijke gebied was dit een zeer natuurlijke aangelegenheid, want heer- 
vaart gebieden behoorde tot het oudste recht en de oudste heerlijk- 
heid van de graaf." 0 ) Wij kunnen ons echter moeilijk indenken, dat 
de Westfriese strijdbare mannen, die geen andere vijanden kenden 
dan de Hollanders, met elan gevolg zullen hebben gegeven aan het 
gebod van de heer om zich bij hem te voegen ter bedwinging van rebel- 
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lerende heren of onwillige steden of ook ter verwezenlijking van zijn 
persoonlijke aspiraties betreffende een of ander gewest. Hij zond zijn 
boden naar elk der ambachten met opdracht aan de schouten, de 
mannen voor de heervaart aan te wijzen en deze hadden dan maar te 
zorgen tijdig op de aangewezen verzamelplaats aanwezig te zijn. Wer- 
den zij voor een expeditie buiten Holland gerequireerd, dan moest 
dit veertien dagen tevoren in de kerk worden afgekondigd. 21 ) 

De regeling van de heervaartplicht was hier voor de heer vrij gemak- 
kelijk, aangezien hij hier een volledige organisatie aantrof, die waar- 
schijnlijk nog stamde uit de Noormannentijd en levend gehouden was 
in verband met de strijd tegen de Hollanders, n.1. de kogge-indeling. 
Deze naam herinnert natuurlijk niet aan het aldus genaamde handels- 
schip maar aan de heerkogge, welke bemand werd met krijgsvolk. 
Zij was, hoewel voorzien van mast en razeil, in hoofdzaak aangewezen 
op voortbeweging door mankracht en daartoe voorzien van roeibanken 
en riemen. In 1344 gaf ’s graven rentmeester opdracht in Enkhuizen 
om zulk een kogge, voorzien van mast en negen roeibanken, te ma- 
ken. 22 ) Er waren echter ook grotere in de vaart. 

Iedere kogge (scheepsdistrict) was gesteld op een aantal riemen. 23 ) 
Medemblik, Dues en Aelbrechtsdorp XXX rieme. 

Outwoudercogghe XXX r. 

Zijboutkerspel cogghe XXIII I r. 

Wogghenemer cogghe XXXII r. 

Uytender cogghe XXXII r. 

Scellinchouter cogghe XXVIII r. 

Zwaech cogghe XXVI r. 

Veenhoops cogghe XXVI r. 

Scager cogghe XXXII r. 

Nyedorper cogghe XXII r. 

Langdijcker cogghe XXXII r. 

Outdorpen ende Oeterleec, Nyewelant ende Enigheburg cogghe 
XXXI r. ende Valkencogghe. 

In de kogge was elke banne ook weer op een aantal riemen gesteld. 
Het aantal kon alleen door de heer worden gewijzigd. In zijn hand- 
vest van 1298 heeft Jan I nog eens duidelijk vastgelegd, dat hij „die 
herevaert, die hi in Vriesland pleghet te biedene, meersen mach ende 
minderen, nadien dat hem dunct, dat die Vriezen vermoghen”. 24 ) 

De riemtallen golden als verhoudingsgetallen, die voor een enkel- 
voudige heervaart waren vastgesteld. Daarnaar werd berekend, hoeveel 
manschappen geleverd moesten worden in geval halve of dubbele heer- 
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vaart werd geboden. De schouten kozen de mannen. Hoewel hun werd 
opgedragen de dappersten en de bestbewapenden uit te kiezen, zo bleek 
hun inzicht hierin — wij zouden het niet durven beweren als het niet 
uit klachten was gebleken — te beïnvloeden door de aantrekkelijke 
klank en glans van goud. 25 ) 

De kosten van uitrusting en onderhoud van de manschappen van een 
bepaalde banne kwamen voor rekening van die gemeenschap, zolang 
het heervaartverband duurde. Van de aard der expeditie hing af, of de 
heervaart gescheept’ moest worden volbracht, of dat enkel ’harnasch’ 
voldoende was. 20 ) Soms werd de heervaartplicht met geld afgekocht. 
Wij maken dat op uit de volgende passage van de baljuwrekening van 
1348 — 1351 : „Van den cocghen van Drechterlandt ende Hogout- 
wouder ambocht van gelde, di si ghegheven zouden hebben bi horen 
riemen den ridders die up thuys toe Heemskerk zouden gheleghen 
hebben”. 27 ) 

Bij de stedevorming werd iedere stad voor eenvoudige heervaart op 
een aantal riemen gesteld. Enkhuizen bijv. moest dienen met 30 man- 
nen, waarin de bannen Bovenkarspel en Grootebroek haar aandeel 
moesten leveren. In 1364, toen deze twee bannen de stad Broec vorm- 
den, zijn zij los gemaakt uit het Enkhuizer verband. Broec werd zelf 
op 14 mannen gesteld. 

De Westfriezen hebben volop kunnen genieten van deze bepaling van 
het vredesverdrag. De graven van Holland zaten geregeld geharnast 
te paard. Als ze al niet eerder uitgeboden zijn, dan dienden zij voor 
het eerst Jan II in Vlaanderen in 1304 en dat in dubbele heervaart. 
Maar aan dergelijke diensten hadden zij dan ook te danken, dat zij 
door de heer „goede luden ende ondersaten” werden genoemd en dat 
hun later voorrechten werden verleend „om menigen truwen dienst 
die sy ons tot veel tyden mit horen live ende goede gedaen hebben 
ende off Godt wil noch doen sullen”. 

d. Heffingen. 

Als men nu uit zulk een omschrijving opmaakt, dat de diensten niet 
alleen hebben bestaan in het ter heervaart varen, dan is dat nog juist 
getroffen ook. De erkenning van de graaf als heer verschafte hem 
alleen al, dus zonder dat zulks in een vredesverdrag behoefde te wor- 
den vastgelegd, een aantal bronnen van inkomsten, welke voordien 
in Westfriesland óf niet bestonden, óf in de kassen van de Westfriese 
gemeenschap vloeiden. Hieronder vallen de tolheffing in Hoorn van 
uit den vreemde aangevoerde goederen, die op uitheemse bieren, waar- 
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voor Hoorn en Enkhuizen als invoerhavens werden aangewezen, als- 
ook die op inlands bier, welke door heel het gewest, vaak per kogge, 
werd opgebracht. Daarnaast moeten wij noemen het monopolie van 
de gruit, een grondstof voor het bereiden van bier, 28 ) welke in het 
gruithuis aldaar werd opgeslagen en in de gruitketel te Oudorp werd 
gefabriceerd. In Hoorn verpachtte de heer de waag, de rechten ver- 
schuldigd voor het verplicht of vrijwillig laten wegen van verhan- 
delde goederen. Hij liet zich betalen voor de controle op het kopje 
boter, 29 ) de geschudde inhoud van het standaardmud, 30 ) de lengte van 
het laken aan stuk. 31 ) Hij hief daar kaai- of liggeld van schepen en 
brugbelasting. 32 ) In Hoorn en Nieuwe Niedorp verpachtte hij de be- 
voegheid om vreemde munt tegen inlandse of omgekeerd in te wisse- 
len. 33 ) 

e. Domeinen. 

De zeehoeders van de graaf moesten er tegen waken, dat jutters met 
de strandvond zouden gaan strijken. Geen korenmolen, hetzij het een 
rosmolen dan wel een windmolen was, mocht malen zonder betaalde 
vergunning van de heer. Hem behoorde het recht van de wind. 34 ) En 
ook maakte hij aanspraak op de vis in het water en de vrije vogel die 
daarop neerstreek. Het visrecht van de openbare wateren, als poelen, 
sluizen, gaten, tochten, zijdewinden en vaarsloten bracht ruim 
900 £ 35 ) per jaar op. Andere inkomsten trok hij uit de uitgifte van 
vergunningen om te 'vogelen’, het recht om te jaren op de vrije vogel, 
en het houden van een eendenkooi, terwijl niet gering gedacht moet 
worden over de opbrengst van de zwanendrift. Zwanen en pitoirs 
(roerdompen) waren beschermde vogels. 38 ) In het midden van de XlVe 
eeuw moet het Westfriese polderland blank hebben gezien van de 
zwanen. In 1341 leverden de zwanegraven er gezamenlijk 3643 af 
voor 211 £, waar tegenover een vergoeding van 26 £ stond voor het 
vuiken, vangen, voederen met honen en het afleveren van de dieren. 37 ) 
De regeling en de controle berustten voor geheel Westfriesland bij een 
pluimgraaf. Het ambt werd later als een onversterflijk erfleen uit- 
gegeven aan de heren v. Beyeren v. Schagen. 

f. Beden. 

Zullen de Westfriezen tegenover deze 'vanzelf sprekende’ lasten zeer 
onwennig hebben gestaan, met niet minder tegenzin zullen zij de heer- 
lijke beden hebben ingewilligd. Wij denken hier niet aan de jaarbede, 
het schot. Deze was geregeld bij de vredesverdragen. Hier hebben 
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wij het oog op de beden, die nog enigermate het semantische karakter 
van het woord inhielden, de bij biezondere aangelegenheden door de 
heer ingediende verzoeken om financiële steun, die echter in zo verre 
ook al weer hun oorspronkelijke betekenis hadden verloren, dat zij 
niet goed geweigerd konden worden. De gewone bede, verschuldigd 
bijv. bij de aanvaarding van het bestuur, bij huwelijk van de heer of 
van diens zoon of dochter enz. bedroeg voor ons gewest aanvankelijk 
3000 £. 38 ) De omslag vond hier plaats op basis van de heervaart- 
plicht, op kogge-grondslag dus en volgens het riemtalenstelsel. 

De bede werd al spoedig een drukkende last tengevolge van het chro- 
nische gebrek aan geld der heren, veroorzaakt door het opvoeren van 
de praal van het grafelijk hof ver boven hun gewone middelen en ook 
door hun dure vechtpartijen. Af en toe moest een grote bede de nood 
lenigen. In die van Willem VI van 1343 droeg Westfriesland 4185 £ 
bij, verdeeld als volgt: 39 ) 



De grote bede. 





per transport 

1429 £ 

Outdorper cocghe 

108 £ Does en Almersdorp 

16 „ 

Enigeburgh ende Nuwelant 

75 „ Coghe van Enkhuizen 

440 „ 

Nuwe Gawisende 

36 „ „ 

„ Scellinghoute 

300 „ 

Cocghe van Scagen 

375 „ 

„ Zwaich 

400 „ 

„ „ Niedorpe 

300 „ 

in de Veenhoop 

380 „ 

„ „ de Langhendike 375 „ „ 

van Hogoutwoude 

500 „ 

die porte v. Medemblik 

160 „ 

„ Woggenem 

420 „ 


ff 

„ Zyboutskerspel 

300 „ 

transport 1429 £ 


— 




4185 £ 


g. Tienden. 

Behalve de hierboven genoemde, tot de heerlijkheid behorende rech- 
ten, moesten de Westfriezen nog enkele in de vredesverdragen uit- 
drukkelijk genoemde belastingen opbrengen. 

Algemeen werd opgelegd de tiendplicht. 

Als het koren tiendbaar was, dus als het aan schoven op het veld 
stond, moest de eigenaar de tienheffer of zijn vertegenwoordiger of 
pachter „een wete doen, om te komen vertienden” door driemaal zó 
luid te roepen dat het koren tiendbaar was, dat men het zeven akkers 
ver kon horen. Kwam de tiendheffer niet opdagen, dan moest hij het 
in te leveren gedeelte onder controle van twee buren afzonderen en 
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gedurende 24 uur bewaken. Daarna stond het voor risico van de tiend- 
heffer. Jan I veranderde de wijze van tienden in zoverre, dat men de 
tiendheffer schriftelijk in zijn verblijf moest waarschuwen. De vol- 
gende dag moest deze het in te leveren gedeelte komen vaststellen. 
De tiendplichtige moest dit op eigen kosten inleveren op een in elk 
kerspel aangewezen opslagplaats. Als de heer de tienden tevoren had 
verkocht, moest de koper zelf voor vervoer zorgen. Hij mocht de 
tiendplichtigen niet dwingen hun in te leveren graan terug te kopen. 
Het in te leveren gedeelte werd vastgesteld op de elfde schoof. Naar 
de reden, waarom hier niet de tiende schoof werd gevorderd, kunnen 
wij slechts gissen. P. Bort noemt het in navolging van Hugo de Groot 
een algemeen gebruik. 40 ) J. Kosters verklaart, dat de elfde schoof wel 
werd gevorderd in plaatsen, waar de kerkheer de tienden opeiste, 
maar ook wel om tegemoet te komen aan buren, die zware dij klasten 
moesten opbrengen. 41 ) Nu was dat in Westfriesland inderdaad het 
geval, want de heer mocht het dijkstoezicht organiseren en het dijks- 
onderhoud regelen, maar de buren van elke banne moesten de lasten 
van het hun toegewezen gedeelte dragen. 

De tienden werden gemeenlijk per banne verpacht aan de meest- 
biedenden, hetzij particuliere personen, hetzij collectief aan de eigen 
buren. Boven het geboden bedrag was als ’ritsoen’ een halve schelling 
per pond verschuldigd, hetwelk bestemd was voor drinkgeld en ad- 
ministratiekosten. 42 ) Dit verpachten is oorzaak, dat wij geen inzicht 
hebben in hetgeen werd ingeleverd in de onderscheiden bannen. De 
rentmeester noteert nu alleen de pachtsom. In de vredesverdragen 
wordt alleen het koren tiendbaar genoemd, maar het is zeker, dat ook 
andere produkten tiendbaar waren. De grafelijkheidsrekeningen zelf 
spreken ook van vlast ienden, welke per kogge verpacht worden. Ver- 
der treffen wij wel aanwijzingen, dat ook smaltienden werden ge- 
heven, tienden van rapen, kool, uien, fruit, e.d. Een bevestiging hier- 
van vinden wij in enkele verlij brieven. Zo beleent Filips van Boer- 
gondië Willem, de jongste zoon van Willem v. Beieren v. Schagen 
in 1463 met de tienden „groot ende smal” van de Burghorner pol- 
der. 43 ) In 1619 worden soortgelijke tienden uitgegeven in Oudkar- 
spel. 44 ) 

Werden de tienden aanvankelijk in natura gevorderd en geleverd, 
later zijn ze vastgesteld op een bepaald bedrag per morgen. De met 
tiendbare gewassen bezaaide oppervlakte werd jaarlijks opgegeven. 45 ) 
Dit verklaart de variatie die wij van jaar tot jaar in de opbrengst der 
tienden van de verschillende dorpen aantreffen. 
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h. Vronescout. 

Een andere in alle vredesverdragen voorkomende belasting was de 
'vronescout’. In de rekeningen wordt zij enigermate euphemistisch 
'vrije vronescout’ genoemd. Deze belasting trad in de plaats van het 
'schot’, dat in het graafschap werd geheven. Het schot was de naam 
van de jaarbede,* 3 ) welke vroeger op ’bede’ werd betaald, doch later 
gedegenereerd was in een automatische heffing. De naam schot was 
karakteristiek. Schot, van schieten = betalen. Schotbaar waren aan- 
vankelijk s graven dienstlieden, d.w.z. zijn lagere ministerialen. Het 
schot werd opgebracht van de schotbare gronden die men bezat. Later 
moest schot worden opgebracht door alle vrije lieden, ook door de 
burgers’. Naar deze belasting greep Floris V bij het samenstellen der 
verdragen niet terug. Vermoedelijk paste de grondslag, waarop het 
schot zich had ontwikkeld niet op het Westfriese grondbezit, terwijl 
daar een andere belasting gangbaar was, welke de heer toch wel aan 
zijn trekken kon helpen, n.1. een huisbelasting ; de oud-friese huslotha. 
De bedragen waren zeer bescheiden. Enkhuizen betaalde b.v. 18 schel- 
lingen, Schagen 25, Hoorn 13 sch. 6 penningen. De bedragen variëren 
in de onderscheiden rekeningen en konden als een soort kohierbelas- 
ting beschouwd worden. 

i. Thijns. 

Tenslotte werd er in sommige vredesverdragen een belasting voor- 
geschreven van twee schellingen per kerspel. Het is een bedrag dat 
financieel niet van betekenis was, noch voor de heer en evenmin voor 
het kerspel. Daarom ligt het voor de hand, dat er een of andere juridi- 
sche of morele betekenis in ligt opgesloten. De belasting werd ’thijns' 
genoemd. Nu kon thijnsplicht voortkomen uit twee oorzaken: ofwel 
uit het bezit van thijnsplichtig land, dan wel omdat men als horige 
hoofdthijns was verschuldigd aan de heer. Het bedrag is echter te 
klein en te eenvormig om een reële grond- of hoofdthijns te kunnen 
zijn geweest. Veeleer nemen wij aan, dat het een symbolische geste 
was, die een erkenning van horigheid aan de graaf van Holland in- 
hield. Deze horigheid, welke jaarlijks tot uitdrukking werd gebracht, 
moet de Drechter Friezen zeker hebben geplaagd. En het is wel zeker, 
dat het de bedoeling van de heer is geweest, hun te laten voelen dat 
zij door hun hardnekkig verzet bij zijn landing te Wijdenes en door 
hun actie tegen het kasteel aldaar hun recht op vrijheid feitelijk had- 
den verspeeld. Om deze vernedering des te beter laten uitkomen werd 
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hij niet opgelegd aan het Hoogwouderambacht en Niedorperambacht. 
Thijnsplichtig waren wel de kerspels van de Langendij k. 47 ) 

II. Over uitgifte van lenen in het algemeen. 

Uit deze korte beschouwingen betreffende de rechten, die de graven 
van Holland hier krachtens vredesverdragen, dan wel krachtens hun 
’heer’ zijn verkregen, blijkt, gelijk Pols terecht opmerkt, dat hem 
bepaalde inkimsten zijn toegewezen en 'alleen geldelijke prestaties en 
geen goederen’. Onjuist is echter zijn conclusie: „Het ontstaan van 
heerlijkheden of van een feodaal goederenbezit was dus moeilijk”. 

De geschiedenis is er om het tegendeel te bewijzen. 

De feodalisering is in ons gewest ingevoerd, zodra de graven van 
Holland daar vaste voet kregen. Het begon in Geestmerambacht nog 
voor dat de overige ambachten waren onderworpen. Daarna heeft zich 
dat proces voortgezet. Dat het hier weinig zichtbaar is geworden 
volgde uit het feit dat de leenmannen van de graven, die met lenen in 
ons gewest begunstigd werden, daarin geen aanleiding vonden om zich 
hier te vestigen. Wij noemen als zodanig de heren van Egmond, Voor- 
ne, Assendelft, Boekhorst, van Zwieten, Brederode, Wassenaar, enz. 
Alleen Willem de Bastaard van Beieren heeft zich, gelijk wij zullen 
zien, in zijn leen Schagen gevestigd en is stamvader geworden van een 
Westfries heerlijk geslacht. 

Bij ons onderzoek hebben wij buiten beschouwing gelaten de zeer 
vele kleine Westfriese lenen. Tengevolge van de eis dat schepenen 
van de baljuw vierschaar welgeborenen moesten zijn om hun stand- 
genoten te kunnen berechten en mede krachtens verbeurdverklaringen 
en andere rechtsgronden kwamen de graven in het bezit van een grote 
hoeveelheid goederen, huizen, landerijen en renten, welke in leen wer- 
den uitgegeven. Zulke lenen treffen wij aan in alle plaatsen van West- 
friesland. Zo gaven Deric en Machtelt v. Voorne in 1340 het land dat 
hun aangekomen was van de koster van Mij zen aan Colijn v. Adri- 
chem „te rechten leene te verheergewaden 48 ) met een vette caproen”. 49 ) 
Het heeft geen zin dit soort beleningen uitputtend te behandelen. Zij 
spreken ons niet aan. Het is dan ook alleen om te bewijzen dat zij 
zeer talrijk en algemeen verspreid waren, dat wij de verwisselingen 
uit de jaren 1459 — 1467 beknopt weergeven. Zij hebben betrekking 
op huis en hofstede in Nieuwe Niedorp, tweemaal een stenen huis 
met erf in Hoorn, meerdere stukken land in Valkenkoog, Enigenburg, 
Grosthuizen en Oosterblokker, en twee brokken van de zeventien 
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morgen, die genoemd werden Jan Pilgroms Grote Weid te Hoorn. 50 ) 
Eén geval geven wij iets uitvoeriger: Jan Claesz Zalmsz en Kathrijn 
Albertsd., zijn vrouw, hadden van de graaf een huis met vier en een 
half morgen land in Nibbixwoud in leen. Zij hadden dit in 1431 uit 
eigen vrij bezit aan hertog Filips aangeboden en weder van hem in 
leen ontvangen. In verband met belangrijke herstel werken aan de zee- 
dijk hadden zij geld nodig en besloten daarom dit goed te verkopen. 
Hiervoor was toestemming nodig van de leenheer en deze kon hier- 
mede akkoord gaan, toen hem ter vervanging vijf morgen land onder 
Medemblik werden aangeboden. Filips aanvaardde deze in eigendom 
en beleende de voormalige eigenaar er mee. 51 ) 

De overige rechten en inkomsten boden door hun veelheid aan de 
graven de mogelijkheid tot het aanbrengen van nuanceringen in hun 
verlijbrieven. Zij konden zowel de hoge als de middele en de lage 
heerlijkheid uitgeven. In vrij algemene termen gezegd omvatte de hoge 
heerlijkheid de criminele rechtspraak ; de berechting van halsmisdaden 
en andere zware misdrijven, door een door de leenman aan te stellen 
baljuw met zijn vierschaar. 52 ) De ambachtheerlijkheid omvatte de 
middele en lage rechtsmacht. Onder de door de ambachtsheer aan te 
stellen schout met zijn schepenen viel het uitvaardigen van maat- 
regelen van maatschappelijke en politionele aard en de berechting van 
minder zware misdrijven (middele judisdictie) alsook die van over- 
tredingen, welke met misdrijven niets te maken hadden, en van ge- 
schillen van burgerrechtelijke aard (lage jurisdictie). 53 ) 

Aangezien de grafelijke inkomsten in een bepaalde plaats niet zonder 
meer het leen volgden, moet elke verlijbrief zorgvuldig nagelezen 
worden, om vast te stellen op welke inkomsten uit het hem toegewezen 
gebied de leenman recht had. Het weet bijv. te gebeuren, dat de graaf 
al zijn inkomsten overdraagt, maar de rechten, verschuldigd voor mo- 
lens, aan zich houdt. Zo zijn er allerlei variaties mogelijk. Nog zij 
opgemerkt, dat het bezit van stedelijke rechten geen waarborg bood 
tegen belening. 

De reeksen leenmannen beëindigen wij over het algemeen met de 
h ranse revolutie, omdat de beginselen daarvan leenverhoudingen feite- 
lijk niet erkenden, hoewel daarmede de uitgifte van lenen in ons land 
niet terstond van de baan was. De staatsregeling van 1801 bepaalde 
wel : „Het leenrecht wordt geheel afgeschaft, en alle leenroerige goe- 
deren gehouden voor allodiaal. De wet zorgt voor de schadeloosstel- 
ling der leenheren”. Maar van die wettelijke regeling van de schade- 
loosstelling is juist niets gekomen. En dat is de oorzaak geweest, dat 
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de mortificatie van de lenen of liever van de pecuniaire zijde daarvan 
een uitermate langzaam verloop heeft gehad. 54 ) Zo kon het voorkomen, 
dat Johanna Margaretha Weissmann, huisvrouw van mr. Adriaen 
Willem Boele van Hensbroek te Amsterdam op 12 september 1832 de 
vrije heerlijkheid Hensbroek verkocht aan rector Jac. Coenraad Men- 
sonides, welke toen nog gezegd werd te omvatten : „Hoge, middel- 
bare en lage jurisdictiën, het recht van voordracht van burgemeester, 
secretaris, gemeenteraadsleden, bode en armmeester, aggregatie van 
predikant en schoolmeester, aanstelling van een schipper, opbrengst 
van tienden, zwanedrift, vogelrijen, visserijen en recognitiën.” 55 ) 

De mogelijkheid bestaat, dat thans nog in rekeningen van gemeen- 
ten en waterschappen posten voorkomen, welke in oorsprong verbon- 
den waren aan een of andere belening. Wij zullen het hierbij echter 
laten. 


*) M. S. Pols, Westfriese stadrechten. I. ’s-Gravenhage 1888. xxiii. 

2 ) L. Ph. C. v. d. Bergh, Oorkondenboek van Holland en Zeeland , nr. 1046. 

3 ) De landerijen werden gescheiden in drie groepen; geestlanden, kleilanden 
en gerslanden van Vronen. 

4 ) De graaf kon over deze landerijen en de zich daarop bevindende of weder 
opgebouwde hofsteden beschikken naar welgevallen. Zij werden gemeenlijk 
verpacht. In 1340 bijv. voor 20 jaar voor zover zij niet waren verkocht of 
in leen uitgegeven. (H. G. Hamaker. De rekeningen der grafelijkheid van 
Holland onder het Henegouwse he Huis. II Utrecht 1876. 246). In 1322 gaf 
Willem III last tot verkoop en ruiling van gronden in Vronen en 13 jan. 
1324 gaf hij verlof aan Matthijs Rengersz., zijn knape, ten vrijen eigen te 
verkopen het land dat men hiet Huiswaert, gelegen in het ambacht van 
Vronen, dat hij in leen placht te houden”. (Den Haag, Algem. Rijksarchief, 
Leen- en Registerkamer van Holland. (= ARA. L.) nr. 37. Reg. E. L. 39, 
fol. 10). Wij vermoeden, dat dergelijke stukken land in de grafelijkheids- 
rekeningen ’vredichsland’ worden genoemd, omdat deze steeds buiten de 
pacht vallen. Bijv. 'Enghe Ellenzone 6 want 2Vi snese; hierin es vredichs- 
lant 7 snesen, aldus blijfs 5 want 2 snesen'. Eeuwenlang zijn de Vroon- 
landen van Westfriesland verpacht. De opbrengst daarvan is verant- 
woord in de rekeningen van de rentmeesters van de grafelijkheid van Hol- 
land; later in afzonderlijke rekeningen van de 'Vroonlanden van West- 
friesland’, waarvan bijv. die van Adr. Stalpart van der Wyelen van 1532 
een prachtig exemplaar is. Omdat wij hier te doen hebben met een be- 
trekkelijk besloten geheel over meerdere eeuwen zou een sociograaf met dit 
materiaal de geschiedenis van de Vroonlanden van Westfriesland en hun 
bevolking kunnen samenstellen. Ook voor liefhebbers van naamkunde ligt 
hierin aardig materiaal. 

5 ) ARA. L. nr. 9. Reg. E. L. 10 f. 24 nr. 127; v. d. Bergh, a,w, nr 1046, 
De ligging van dit ambacht kan uit geen enkele nadere aanduiding worden 
afgeleid. 

6 ) v. d. Bergh, a.w . nr. 964, 4 okt. 1296. 

7 ) Oorspronkelijk heette deze weg de ’s-Gravenweg, maar na de bouw van 
het Karmelietenklooster Swanegeest nabij Oudorp in 1467/9 werd hij de 
Munnikenweg genoemd. 

8 ) Dat hier vroeger reeds een kasteel zou hebben gestaan en er toen reeds 
heren van Wijdenes zouden zijn geweest vindt geen enkele grond in de 
historie. 
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fl ) v. d. Bergh, a.<w. nr. 664. 

10 ) v. d. Bergh, a.w. nrs. 469 en 650. 

11 ) F. v. Mieris, Groot Charterboek der graaven van Hólland, van Zeeland 
en Heeren van Friesland. I 558. Scabini ac universi totius jurisductionis in 
Hogaholdwold. 

12 ) I. H. Gosses, Welgeborenen en huislieden. Groningen 1926. 92 — 93. 

13 ) Uit de zinsnede: ’wie geen achtendeels edels heeft van de rechte zwaart 
zijde zal schot moeten betalen evenals de gewone huislieden', in het hand- 
vest van keizerin Margaretha van 24 augs. 1346 aan de ingezetenen van 
het baljuwschap van Medemblik en de ban van Enkhuizen, maakt A. de 
Goede, Swannotsrecht. Utrecht 1940. 237, op, dat er vóór de onderwerping 
in deze streek welgeborenen woonden, zulks op grond van de berekening, 
dat drie generaties (75 jaar) gehuwd met huismansvrouwen het welgeboren- 
schap deden verliezen. Deze conclusie is o.i. echter niet dwingend. 

14 ) Het is een uit de meerdere voorbeelden, die wij in het register van de 
leenkamer van Holland E L nr. 10 (ARA. L. nr. 9) aantroffen. Meerdere 
Medemblikkers droegen goederen uit vrij eigen op aan de graaf om het 
van hem in onversterflijk erfleen terug te ontvangen. De ’man'-stand werd 
begeerd, omdat men zich daardoor in een sociale positie stelde, waaraan 
vele voordelen verbonden waren. Zie ook A. de Goede, a.w. 24 1 — 243. 

15 ) Den Haag, ARA. Reken, rekenk. domeinen, nr. 1205 a° 1575 vermeldt, dat 
Jan Claesz., poorter van Haarlem, 27 £ betaalde voor het schoutambt van 
Schellinkhout en 12 £ voor dat van Wijdenes. Leenart Jacobsz telde 70 £ 
neer voor dat van Grootebroek, terwijl voor dat van Enkhuizen maar 41 £ 
gevraagd werd en 80 £ voor dat van Hoorn. 

10 ) Enige schoutenrekeningen zijn bewaard gebleven in Den Haag, ARA. Ar- 
chief v. d. Grafelijkheidsrekenkamer II. Afgehoorde en gedeponeerde re- 
keningen nrs. 4236—4246 Hoorn; 4247-4248 Enkhuizen; 4249-4268 
Grootebroek uit de jaren 1432 — 1501. Te midden van vele vergrijpen van 
geringere aard komt ook een enkele maal doodslag voor. Hierop volgde 
verbeurdverklaring van de goederen van de dader. Deze konden na taxatie 
worden teruggekocht. Een derde van het bedrag was voor de schout. Deze 
bracht verder reiskosten in rekening en kreeg 20% van de bruto ontvang. 

17 ) In 1346 werd de bevoegdheid van baljuw en schouten door keizerin Mar- 
qaretha scherper begrensd naar aanleiding van bij haar ingediende klachten. 
In 1396 deed Albrecht v. Beieren dit nog eens voor het westelijk deel van 
Westfriesland. 

18 ) In meerdere stadsrechten wordt de plaats aangegeven, waar recht gespro- 
ken moet worden. Deze gegevens hebben mogelijk ook nog plaatselijke 
betekenis in zo verre, dat er verband kan bestaan tussen die plaats en 
het latere gemeentehuis. In Hoogwoud in 1414: 'Ende dat recht sal men 
besitten upten Boekwal bi Claes husinghe van den Loen up 25 roeden na'. 
In 1450 wordt bepaald: 'Op vijf roeden na de kerckhove tot Hoocht- 
woude. Des so sullen die van Hoochtwoude aldaar maaken een huys daer 
men de vierschaer in houden sal’. (Pols, a.w. I, 32 en 68). In Wognum 
1414: ’tuschen der kercken ende der Zijdwinden’. (Pols, a.w. I, 33). In 
Spanbroek 1414: 'tot Spanbrouck by der kercke op 25 roeden van der 
kerckhove’. (Pols, a.w . I, 33). In Niedorp eveneens, maar met de toe- 
voeging van: 'In geenre taveerne’. (Pols a.w. I, 34). In Schagen: 'in 10 
roeden na den kerckhove, daer men geen tavaerne en hout’. (Pols, a.w. I, 
37). In Winkel: 'bi der meenten brugge op 25 roeden na Bartolomeeus 
Tollikersz.huys ende in geenre taverne’. (Pols, a.w. I, 39). In Langendijk: 
'binnen 20 roeden na Noortscharwouderkerckelaan, ende in geenre taverne’. 
(Pols, a.w. I, 42). 

19 ) I. H. Gosses, a.w., 173 nr. 3, geeft hiervan een zeer kras voorbeeld. Jan 
Woutersz. pachter en pandbezitter van het schoutambt van Hem en Ven- 
huizen had zijn ambt onderverhuurd, hetgeen al in strijd was met het land- 
recht van 1299. Ook hield hij een tapperij en klaagde in 1447, dat hij de 
bij hem gemaakt drankschulden niet binnen kon krijgen. 

20 ) v. Mieris, a.w. II. 671. 
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21 ) v. d. Bergh, a.w. nr. 816, 375. 

22 ) Hamaker, a.w. II 408. 

”) De " Haa 9- ARA, L„ E.L. 27 Cas C 1355-1357 fol. 62. 

_ ) v. d. Bergh, a.w. nr. 1046, p. 478. 

- ,J ) In 1396 vergunde Albr. v. Beyeren aan de niet-stedelijke gebieden, dat 
vier goede ende vroede mannen' in iedere plaats de heervaartplichtiqen 
zouden aanwijzen. (Pols, a.w. I 135). 

26 ) In 1319 blijken lieden van Medemblik hun harnassen te hebben verloren voor 
Koermond. Deze moesten hun worden vergoed, gelijk die van Delft ze aan 
hun poorters vergoedden, v. Mieris, a.w. II 211. In 1342 werd een veror- 
H67? ° P " et h ° uden Van een ’ harnasch ’ uitgevaardigd, v. Mieris, a.w. 


"'I Den Haag, ARA. Diverse rekeningen, nr. 1164. 

- 8 ) Men heeft nog geen voldoende duidelijke tekst ontmoet, aan de hand waar- 
van e aard van deze grondstof, die later door hop is vervanqen, precies 
kan worden vastgesteld. 

29 ) Buttermate. 

30 ) Mudepenning. 

31 ) De reep. 

3i ) Werfgelt ende brucgelt. 

33 ) De wissel. 

34 > f n Westfriesland stonden omstreeks 1340 veertien molens. Het hiervoor 
jaarlijks verschuldigde recht werd door de buren afgekocht voor 1690 £ 
Maar wilde men een nieuwe molen zetten, dan moest daarvoor weer wor- 
den betaald. 

“) ? e rentmeester doet zijn rekening in Hollandse ponden van 20 schellinqen 
de schelling tot 12 penningen. Omdat dit ons niet alles zegt, een paar 
andere gegevens. In de jaren 1343-1344 verdiende een arbeider 7 tot 12 
penningen per werkdag. In diezelfde jaren kocht de rentmeester schelvis 
voor gemiddeld 2 penningen per stuk, varkensschouders voor 19 penningen 
hammen voor 7 penningen en runderen voor gemiddeld 24 £ 3 sch 7 d’ 
per stuk. * 

36 ) het handvest van Eduard de Bastaard aan Hoogwoud d.d. 24 7 1453 
staat: 'Item soo wie swaneneyeren name ofte braacke, ofte pitoirs name ofte 
vercotte .... die verbeure .... een pont, ende zijn vogelerye quijt tot eeuwi- 
gen dage toe, ende voorts so staat hy tot correctie van mijn heere voorsz 
Pols, a.w. I 86. 

37 ) Hamaker, a.w . II, 274, 275 en 313, 314. 

38 ) v. Mieris, a.w . III, 222. 

39 j Hamaker, a.w. II, 370. 


*°) Alle de werken van P. Borf, begrepen in seven tr act at en. Utrecht 1745 286 
) Het oude tiendrecht. ’s-Gravenhage 1899. 53 en 54 

42 ) Hamaker, a.w. II, 269—271 en 360—362. 

43 ) ARA. nr. 117. Et Finis, cap. Vrieslant. fol. 3. 

) n Fi 50 / 36; J. Belonje. Heerlijkheden in Westfriesland in West^ 

fnesW Oud en Nieuw. 12 (1937) 141. Later zijn de desbetreffende plak- 
katen van 1520 en 1529 zo geïnterpreteerd, dat warmoes, fruit, kool, peen, 
ajuin, wortelen, pluckboonen, pluckerwten, knollen ofte rapen, radys, sa- 
lade, enz., geen tiendbare vruchten waren. P. Bort a.w. 292. In 1636 is 
door de dorpen van de Langedijk en Sint Pancras voor het Hof v. Holland 
een proces gevoerd over de schoof- en warmoestienden. Zij hebben deze 
*51 jDA kOC D, mr V 7< ?°'T; benevens ƒ400.- voor de verponding daarvan. 

c t n?' en k* D° meinen * nr - 1156. Rekening van Adr. Stalpaert a° 
Aii ' ^ c hHhnkhout 75 K morgen land volgens certificatie van de stad 
Alkmaar £5 £ .5 sch. Niet duidelijk is, wat de stad Alkmaar met de tien- 
den van bchellinkhout te maken had. Wel is bekend, dat de tienden van 
meerdere dorpen in Westfriesland in die tijd ten goede kwamen aan de 
bt. Laurentius, de oude kerk te Alkmaar. O.m. van Hem, Venhuizen, West- 
woud. Binnenwijzend, Ooster- en Westerblokker, Zwaag en Hoogkarspel. 
* ö ) Gosses, a.w. 36. 
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47 ) In het artikel West friesland en zijn landzegels hebben wij een overzicht ge- 
geven van de plaatsen welke vronescout, thijns en tienden moesten betalen; 
dit mede om een overzicht te geven van de omvang van ons gewest. 

48 ) Heergewade is de uitkering, welke een leenman aan de leenheer moest aan- 
bieden, telkens wanneer een nieuwe leenvolger optrad. Dus niet jaarlijks, 
gelijk wij wel vermeld vonden, maar alleen als een leen in andere handen 
overging. 

49 ) ARA., nr. 201. Voorne A fol. 76. Caproen = capoen, kapuin = gesneden 
haan. 

50 ) Jan Pilgrom was uit Hoorn verbannen. 

51 ) ARA. L. nr. 117, Et Finis. Cap. Vrieslant fol. 7—8. De Repertoria Vries- 
land A.B.C., Leenkamer nrs. 215 — 217 bevatten een algemeen overzicht van 
de oude lenen. 

52 ) R. Fruin, Geschiedenis der süaatinstellmgen in Nederland tot de val der 
republiek , uitgegeven door H. T. Colenbrander, ’s-Gravenhage 1922. 121. 
Een aantal zeer zware misdrijven, als moord — doodslag, viel onder de 
bevoegdheid van de baljuw — samenzwering tegen de graaf en zijn fa- 
milie, muntvervalsing, heiligschennis, eedbreuk, brandstichting, e.d. behield 
de graaf aan zich ter berechting voor. 

53 ) P. Bort, a.w. II afd. IV De Hooge en Ambachtsheerlijkheden. 311—316 en 
339. 

54 ) Zie over het leenstelsel na 1795 en zijn mortificatie: J. J. A. Wijs, Bijdrage 
tot de kennis van het leenstelsel in de republiek Holland. ’s-Gravenhage 
1939. 121-137. 

55 ) Westfrieslands Oud en Nieuw. 12 (1937) Hl. 
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III. De lenen afzonderlijk. 

Oudkarspel, Oudorp, Oterleek, Spanbroek, Wadway. 

Een van de huizen, die in de strijd van de graven van Holland tegen 
de Westfriezen de klappen hebben uitgedeeld, maar ook hebben terug- 
ontvangen, is dat van Egmond geweest. Het was als eerste bereid, 
mee te helpen om de Westfriezen, zijn buren, te temmen, maar en- 
kele telgen hebben daarbij het leven gelaten. Verklaarbaar is en 

dat werd ook verwacht — dat de graven van Holland zulke dure 
diensten niet onbeloond konden laten. 

Het naspeuren daarvan heeft tot de ontdekking geleid, dat de graven 
van Holland in het westelijk gedeelte van Westfriesland reeds aan 
het uitdelen van lenen zijn begonnen vóór de definitieve onderwerping 
m 1289. Voor de verklaring hiervan zullen wij terug moeten grijpen 
naar de meimaand van 1254. Op 11 mei leden de Westfriezen een 
zware nederlaag tegen de krijgsmacht van Willem II. Hij heeft daar- 
na nog enige dagen onbarmhartig huisgehouden in ons gewest, want 
op 18 mei bezegelde hij een oorkonde „in castris in depopulatione 
\\ estfrisiae , in de legerplaats tijdens de verwoesting van Westfries- 
land. ) Drie dagen later was hij met zijn troepen gelegerd op de geest- 
gronden van Vronen. Wij nemen aan, dat het drama zich over het al- 
gemeen heeft afgespeeld in Geestmerambacht en aangrenzend gebied 
en dat er een of ander verdrag met de Westfriezen uit die streken is 
gesloten. Op grond van zulk een verdrag kon Floris V dan bepalen: 
„ende bij zulcke rechten alze onze here onze vader, haer Willem, 
wyleneer coningh van Almanghen, plach te hebbene te Vrolen ende 
toet Oudorpe.” 2 ) Maar er moet meer zijn gebeurd, want vóór 1258 
blijkt Willem II van Egmond in het bezit te zijn van de heerlijkheden 
Oudkarspel, Oudorp, Wadway, Spanbroek en Ooterleek met de tien- 
den aldaar. 

Wanneer deze plaatsen, waarvan er in het hart van Westfriesland 
liggen, in leen zijn uitgegeven aan het huis van Egmond, is niet meer 
te achterhalen. Het feit is er niet minder zeker om, want Willem II 
van Egmond stond zijn rechten in die plaatsen af aan Floris, oom en 
voogd van Floris V, en ontving daarvoor terug de heerlijkheid van 
Warmenhuizen. Ook de datum is niet bekend, maar deze moet liggen 
vóór 1258, aangezien Floris de Voogd, in dat jaar sneuvelde. Het 
bezit van Warmenhuizen krachtens deze ruil werd door Floris V in 
1290 bevestigd. 3 ) 
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Warmenhuizen. 

Toen de heer van Egmond Wannenhuizen overnam van Floris de 
Voogd, verkreeg hij daar in onversterflijk 1 ) erfleen, te verheergewaden 
met een rode valk, de hoge en lage heerlijkheid, „vrilike an hals ende 
hoofd te rechtene als wi over ons selves lieden rechten ,, en verder de 
opbrengst van tienden, sluizen, vis- en vogelrechten en alle andere 
leenroerige goederen. Hij was daartegenover verplicht de heer met 
zijn mannen van Warmenhuizen te dienen tot zijn landweer en tot 
zijn gemene heervaart te varen, als deze geboden werd. 5 ) Deze laatste 
bepaling is wel opgenomen, omdat de heer van Egmond toen nog leen- 
man was van de abdij van Egmond. 

W ij nemen aan, dat de heerlijkheid van Warmenhuizen het schouts- 
district van die naarn omvatte en dus ook het kerkdorp Harenkarspel. 
Dat hiertoe ook Tuitjenhorn behoorde werd door de graaf van Hol- 
land na het overlijden van Wouter II van Egmond in 1321 aange- 
vochten. Hij stelde zich op het standpunt, dat tot de goederen, die hem 
behoorden en die hij niet verplicht was Janne v. Egmond in leen te 
geven, Tutengehorne behoorde. Dit omdat Jan I volgens de graaf geen 
bewijzen had, dat hem dit aangekomen was, toen Willem III v. Eg- 
mond kinderloos stierf. 6 ) De graaf heeft het pleit verloren en aan dit 
geschil is het waarschijnlijk te danken, dat later Tuitjenhorn naast 
„Warmenhuizen genoemd wordt: „te Wermerhusen ende Tutinghe- 
„horne XXI pont ghelts ende t ambacht van Wermerhusen ende van 
„Tutinghehorne”. 

Warmenhuizen bleef een leen van Egmond tot aan de likwidatie van 
zijn bezit rond 1600. Op Jan I (1321 — 1369) volgde heer Arnoud 
(1370 — 1409). Jan II, Jan met de Bellen, (1409 — 1451) werd in 1421 
door Jan v. Beieren in het bezit bevestigd 7 ) en verkreeg van Jacoba 
de heerlijkheid Oudkarspel. Hij werd opgevolgd door Willem IV 
(1451 — 1483). Jan III, Jan de Manke, (1483 — 1516) werd door keizer 
Maximiliaan, echtgenoot van Maria v. Boergondië, in 1486 voor zich 
en zijn nakomelingen verheven in de rijksgravenstand. Daarbij werd 
hij losgemaakt van de abdij van Egmond. Al haar rechten gingen over 
aan de graven van Holland. Hij breidde zijn bezit uit door aankoop 
van de heerlijkheid Hoogwoud en Aarts woud. Op hem volgden Jan IV 
(1516 — 1528), Karei (1528 — 1541) en Lamoraal (1541 — 1568). 

1 maart 1549 besliste Karei V, dat de Egmonden, enz., alsmede War- 
menhuizen, Harenkarspel, Oudkarspel, Petten en Huisduinen één on- 
versterflijk erfleen zouden vormen, te verheergewaden met drie ons 
fijn goud of 50 £ Vlaams van 40 groten ’t stuk en zes schellingen. 8 ) 
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Tengevolge van een eersterangs politieke blunder werd hij in 1568 
onthoofd en zijn bezittingen verbeurd verklaard. Na de pacificatie van 
Gent (1576) werd zijn weduwe weer in het bezit gesteld van de goe- 
deren en lenen in Holland. Na opdracht harerzijds werd haar zoon 
hilips daarmede verlijd. Toen deze echter overging naar de zijde van 
de koning en tegen de Staten te velde trok, legden deze op 20 augustus 
1579 beslag op zijn lenen en goederen in hun gebied. Nadat Filips in 
1590 in de slag van Ivry was gesneuveld poogde zijn broer, Lamo- 
raal II, toen deze in 1593 naar Holland terugkeerde, opheffing van 
het beslag te verkrijgen. Maar Lamoraal was niet geheel van vreemde 
smetten vrij. Hij stond onder verdenking in 1582 te hebben mede- 
gewerkt aan de voorbereiding van een aanslag op Willem v. Oranje. 
Hij was wel vrijgesproken wegens gebrek aan bewijs, maar de ver- 
denking bleef. Zij waren hem eigenlijk liever kwijt dan rijk, want, 
hersteld in zijn goederen, zou men hem als een der eersten van de 
edelen moeilijk de toegang tot de vergaderingen van de Staten kunnen 
weigeren. Teneinde hem te bewegen, het land te verlaten, werd hem 
op een hernieuwd verzoek om main-levée te verkrijgen, aangeboden 
de netto baten van zijn goederen, voorzover deze niet waren ver- 
vreemd, mits hij naar Frankrijk zou gaan en daar de koning zou 
dienen tegen de Spanjaarden. 9 ) Op zijn verzoek, hem daartoe in staat 
te stellen, werd aan de rentmeester zijner goederen opgedragen, hem 
6000 £ uit te keren, terwijl bovendien een oorlogsschip voor hem en 
zijn gevolg beschikbaar werd gesteld. Het werd een koehandel, maar 
Lamoraal bleef in Holland. En hier zou hij ongetwijfeld zijn geslaagd, 
ware hij een man van formaat geweest. Het tegendeel was het geval. 
Tengevolge van een losbandig en verkwistend leven geraakte hij 
steeds dieper in schulden, zodat het eens zo omvangrijke familiegoed, 
dat de heren van Egmond in de volksmond de naam van de rijksten 10 ) 
had bezorgd, geleidelijk gelikwideerd moest worden. De schuldeisers 
trachtten er uit te halen wat mogelijk was en splitsten de lenen naar 
eigen inzicht. Zo gebeurde het, dat Harenkarspel van Warmenhuizen 
werd gescheiden. 

W armenhuizen. 

In 1607 werd krachtens onwillig decreet van het Hof van Holland de 
heerlijkheid Warmenhuizen met het baljuwschap en schoutambt — dus 
hoge en lage heerlijkheid — het secretarisambt en bodeambt, de bier- 
accijns, de turfmaat te Schoorldam, de visserij van de Noorderbrug 
en de Santsloot, de zwanendrift en wat er verder toe behoorde — voor 
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ƒ 10050. — verkocht aan Gonzelo Gybels en Frederik van der Elburch, 
schuldeisers van Egmond, die baar 12 december 1609 via Joachim v. 
Mierop overdroegen aan jhr. Willem Bardesius 11 ) met vier van de vijf 
blokken tienden. Het vijfde blok, dat in handen van Adriaan van der 
Burch kwam, volgde kort daarna. 

Willem werd 17 april 1620 opgevolgd door zijn gelijknamige zoon 2 ) 
en 9 december 1631 door diens broeder jhr Arend Bardens. 13 . Deze 
droeg zijn leen voor het leenhof door gemachtigde „met halm, hant 
ende monde” op ten behoeve van Constantijn Sohier de Vermandois, 
die hiermede 19 oktober 1645 werd verlijd. 14 ) Deze liet het 13 juni 
1671 na aan zijn zoon Nicolaas, 15 ) die na zijn dood werd opgevolgd 
door zijn dochter Adriana op 15 maart 1691 . ie ) Aangezien zij minder- 
jarig was werd voor haar eed en hulde gedaan door Pieter Sydewind, 
secretaris van Franeker, baljuw van Warmenhuizen. 10 maart 1702 
deed zij dat zelf door middel van haar gevolmachtigde notaris. Bij dode 
en makinge kwam het leen 19 april 1736 aan Antonia Susanna de la 
Porte 17 ) die huwde met Hendrik van Hoorn, ordinaris gedeputeerde 
wegens de provincie Zeeland ter vergadering van de Staten-Generaal. 
Om reden van verkregen akte van diligentie werd 9 februari 1747 
Christianus Constantius Rumpf, „eerste commis directeur van de uit- 
hemse depesches van de H° O 0 Heren Staten-Generaal der verenigde 
Nederlanden”, alsmede Anna Catharina de la Porte, zijn echtgenote, 
bij dode en makinge van Antonia verlijd met Warmenhuizen. 18 ) Na 
het overlijden van beiden werd Anna Catharina Rumpf, echtgenote 
van Jacob Adriaan du Tour, op 16 december 1761 vrouwe van War- 
menhuizen. 19 ) 29 maart werd haar hulde vernieuwd door Anne Wil- 
lem Carel v. Nagell, haar schoonzoon. Haar zoon, de laatste heer van 
Warmenhuizen, trof boven zijn verlijbrief de slagzin ’\ rijheid, Ge- 
lijkheid en Broederschap’ aan. Het was Hans Willem, baron van 
Aylva, die op 1 mei 1797 beleend werd met Warmenhuizen, hem aan- 
gestorven als successeur feudaal van zijn moeder Anna Catharina 
Rumpf, laatst douairière van de heer Jacob Adriaan, baron du Tour 
v. Warmenhuizen. Zij overleed 4 mei 1796. 20 ) 

Harenkarspel . 

Op 13 februari 1608 werd Jacob Huygensz v. der Dussen, burge- 
meester van Delft, verlijd met de hoge en lage heerlijkheid in Haren- 
karspel, waartoe behoorden Kalverdijk, Dirkshorn en Tuitjenhoorn, 
met de inkomsten uit de vis- en vogelrechten, zwanedrift en roerdom- 
pen, vronescout en bieraccijns en drie blokken tienden. Verder de in- 
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komsten uit de Wit smeer of Schagerwaard, de Bleijcmeer, mede ge- 
legen buiten de Oosterdijck, en de aanwas in de banne Harenkarspel. 
In het geheel zeven kleine lenen. Jacob v. Mierop had dit voor hem 
gekocht toen een gedeelte van de goederen van Egmond op verzoek 
van Frederik v. d. Elburch, Gonzalo Gybels, Adriaen v. d. Buch e.a. 
publiek was verkocht. Hij betaalde daarvoor 18390 carolusguldens. 
Wat de tienden aanging, hiervan genoot hij de 15e schoof. 21 ) In 1621 
deed dr. Johan Basius, raad en rekenmeester van Holland, als man 
en voogd van Geertruid v. d. Dussen, oudste dochter en leenvolgster 
van haar vader, hulde aan de Staten, die 16 januari 1623, krachtens 
gracieuse concessie, de zeven lenen tot een groot onversterflijk erf leen 
verenigden. 22 ) 5 mei 1646 werd hiermede verlijd mr. Jacob v. 
d. Moere, oud 25 jaar, kleinzoon van Jacob Huygensz voor- 
noemd. 23 ) Dan volgen op 30 januari 1670 Julius v. d. Moere, 24 ) op 
6 juni 1690 Geertruyt Cornelia v. d. Moere, 25 ) en op 27 augustus 1691 
Adam v. d. Moere. 26 ) De reeks werd onderbroken door het verlij van 
mr. Ant. v. d. Meer, vervangende de executeurs van wijlen Julius 
v. d. Moere, ten behoeve van diegene, die bij testamente bevonden zal 
worden gerechtigd te zijn. Deze interruptie, welke 31 december 1691 
plaats vond, werd snel teniet gedaan 27 ) en de reeks v. d. Moeres 
werd voortgezet, te beginnen met Alida en daarna op 30 juli 1731, 
haar zoon Cornelis v. Teylingen, oud-schepen van Alkmaar. 28 ) 18 sep- 
tember 1738 werd zijn zevenjarige zoon als leen volger aanvaard, Jan 
Lodewijk, 29 die 16 maart 1750 persoonlijk hulde deed. Hij huwde 
met Maria v. Foreest, die hem 15 augustusl759 opvolgde als vrouwe 
van Harenkarspel. 30 ) Zij hertrouwde met Fran^ois Constantijn Druy- 
vesteyn, die 2 november 1763 hulde deed. Bij dode, makinge en erf- 
scheidinge verviel het leen 6 januari 1783 aan Jacob v. Foreest, 31 ) die 
9 oktober van dat jaar afstand daarvan deed ten behoeve van Paul 
Christiaan Fuchs te Amsterdam. 32 ) 

Dezelfde lijst van leen volgers treffen wij aan voor de nieuwe bedijkte 
tienden van de Ammerswaal onder Harenkarspel, nadat Cornelia 
Duyck, als moeder en voogdes van haar minderjarige zoon Adriaan 
Duyck, deze had verkocht aan Everard Berlhaer en deze op zijn beurt 
had overgedragen aan Jacob v. d. Moere. 33 ) 

Oudkarspel. 

De heerlijkheid van Oudkarspel werd door Jacoba v. Beieren geschon- 
ken aan Jan met de Bellen. Hij verkreeg daar de hoge en lage juris- 
dictie, de tienden groot en smal, vis- en vogelrechten, het pluimgraaf- 
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schap en alle andere inkomsten te water zowel als te land, welke de 
graaf van Holland daar bezat en bovendien nog acht blokken buiten- 
lands tienden en eigendom van de Schaapskuilmeer en alle andere 
leenroerige goederen aldaar tot een onversterflijk erfleen. 34 ) Het is 
aan het buis van Egmond gebleven tot de likwidatie van zijn bezit. 
,,Bij het aftrekken des zegels van wasche, ende brieve van decrete” 
werd mr. Adriaen Duyck, secretaris van de Staten van Holland, in 
1607 koper van deze rechten. Aangezien bet oorspronkelijk leen ech- 
ter was gesmaldeeld en in partijen verkocht, zoals dat de crediteuren 
van heer Lamoraal goeddacht, waren dit afzonderlijke lenen gewor- 
den, hetgeen mr. Adriaen niet aanbevelenswaardig vond. Met een be- 
roep op precedenten en het boek De feudi juris scripti Hollandici 
Westfrisique successione van de hand van Cornelis van Nyenstadt, in 
leven raad in de Hoge Raad, verzocht hij, deze lenen, die allen 
van nature onversterflijk waren, tot een onversterflijk erfleen te wil- 
len samenvoegen, nu zij weer in één hand waren verenigd. De Staten 
gingen hiermede akkoord. Samengevoegd werden : De heerlijkheid 
van Oudkarspel, acht blokken buitenlands tienden, de visserij en de 
eigendommen van de Schaapskuilmeer met alle tochten, wateringen, 
af- en aangangen vandien en alle andere leenroerige goederen, die hij 
„in ende onder de heerlijkheid van Harinckarspel possideert oft noch 
comen te possideren zal”. 13 augustus 1619 werd hij hiermede ver- 
lijd. 35 ) 1 juni 1623 werd hij opgevolgd door zijn zoon Ghysbert, 36 ) 
12 februari 1625 door diens broer Jan ”) en 6 oktober 1645 door diens 
zoon Adriaen. Kort daarop doet zijn moeder afstand van het leen ten 
behoeve van Johan v. Overrijn Schoterbosch, 38 ) die 16 december 1646 
wordt opgevolgd door zijn vrouw Maria v. Walenburgh. 39 ) 2 februari 
1680 wordt met het leen verlijd haar neef Adriaan Paets, 40 ) die nog 
wordt opgevolgd door zijn zoon mr. Adriaan Paets, ontvanger-gene- 
raal van het college ter admiraliteit op de Mase. Hij verkocht zijn 
rechten echter op 1 maart 1687 voor ƒ 23000. — aan Julius v. d. Moere, 
heer van Harenkarspel, en droeg daartoe in persoon met halm, hant 
ende monde, voor het leenhof zijn rechten op aan de Staten zonder 
enig „recht daer aen te behouden, als onse leenmannen wijsden dat recht 
was”. 41 ) De leenvolgers zijn sindsdien tot 6 januari 1783 dezelfde als 
die van Harenkarspel. Dan komt dit met uitzondering van de acht 
blokken buitenlands tienden, de visserij en andere eigendommen in de 
Schaapskuilmeer, die aan Paul Christiaan Fuchs, heer van Haren- 
karspel, komen, aan mr. Jacob Binkhorst, raad van Hoorn, echtgenoot 
van Maria v. Foreest. 42 ) 


74 


Oudorp. 

Wij vernemen, dat Floris V in 1271 aan Wouter de Vriese o.m. in 
leen gaf de „huishoenren bij Oudorp en Vronen”. 43 ) Geldnood bracht 
hem er op 29 april 1283 toe om Oudorp en Huisduinen voor 250 £ 
Hollands in leen te geven aan Willem v. Egmond. Dit was een kwaad 
leen, want er was de voor waar de aan verbonden, dat het goed na Wil- 
lems dood zou komen aan zijn erfzoon Gerrit. Zou deze komen te 
overlijden, dan zou het in handen van zijn kinderen komen, zolang er 
enig kind van Gerrit zou leven. 44 ) In de akte worden de verleende 
rechten niet gespecificeerd, zodat in 1319 inderdaad verschil van ge- 
voelen kon ontstaan tussen de graaf van Holland en Wouter v. Eg- 
mond over ieders rechten. 45 ) 

Gerrit stierf in 1300 vóór zijn vader, maar had een zoon, Willem de 
Goede, die zonder kinderen overleed. Bovendien had hij een zoon 
Wouter. Toen deze in 1321 stierf werd hij opgevolgd door zijn zoon 
Jan I. Deze is echter niet meer beleend met Oudorp, aangezien de 
rechten daarop weer aan de graaf waren vervallen. Hierover schijnt 
geen verschil van gevoelen te hebben bestaan. Sindsdien is de heer- 
lijkheid Oudorp, behoudens een korte onderbreking, waarop wij nog 
terugkomen, aan de graaf van Holland gebleven en van deze over- 
gegaan aan de Staten van Holland. 

Ursem, Mij zen, Koedijk, Sint Pancras, Oudorp, Oterleek. 

Ursem en Mijzen zijn al vroeg in leen uitgegeven. Wanneer is niet 
bekend. Wij vernemen het feit uit een verklaring van Floris V uit 
1290, houdende, dat Willem van Egmond, Gerard v. Velzen en Ge- 
rard, heer Woutersz. voor hem hadden vastgesteld, dat Willem v. 
Haarlem, heer Simonsz., het Noordeinde van de Schermer, Mijzen en 
Ursem in achterleen zal houden van Gherarde den kinde van Voor- 
ne. 46 ) Deze Gerard was de leen volger van Aelbrecht van Voorne, die 
gehuwd is geweest met Catharina v. Teylingen. Hij werd opgevolgd 
door Johanna en deze door vrouwe Machteld v. Voorne, die in 1372 
kinderloos stierf. Gevolg was, dat het leen terugviel aan de graaf van 
Holland, Albrecht v. Beieren. 47 ) 

In 1420 ontsloeg Jan v. Beieren de buren van Schermer en Ursem 
van de hem gedane hulde en eed en gelastte hij hun zijn bastaardzoon 
Willem als hun heer te ontvangen. 48 ) Deze belening heeft weinig effect 
gesorteerd, want in het rumoer van de strijd tussen Jacoba v. Beieren 
en Filips v. Boergondië komt met onweerstaanbare kracht naar voren 
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’9 hertogen raad en kamerling Roeland v. VVtkerke. Hij had hem on- 
schatbare diensten bewezen o.m. als verdediger van Haarlem en werd 
door zijn heer met weldaden overlaen. Vierkantemeters perkament 
zijn hieraan besteed. Wij willen ons bij de opsomming echter beperken 
tot ons gebied. 28 december 1425 gaf Filips hem zijn huis en slot ’ter 
Nuburch’ met al hetgeen daartoe behoorde in leen, voegde daaraan 
8 maart de vrije heerlijkheid Koedijk, Oudorp, Oterleek, Graft en 
Zuidschermer toe, teneinde het kasteel beter in stand te kunnen hou- 
den 40 ) en verpachtte hem zijn Vroonlanden — het eertijds in Vronen 
onteigende gebied — voor tien jaren. In 1426 gelastte hij die van 
Kennemerland en Kennemergevolg, waartoe behalve de hiervoor ge- 
noemde plaatsen ook Ursem behoorde, om hun privilegiën in te leve- 
ren in handen van heer Roeland te Haarlem, die ze kon behouden of 
teruggeven naar zijn goeddunken. 50 ) 17 augustus 1428 vernieuwde 
Jacoba v. Beieren de beleningen van Filips, die haar oorkonde enkele 
dagen later ook weer bekrachtigde. 51 ) 3 juni 1429 voegde hij daaraan 
o.m. Ursem toe, hetgeen toen door Jacoba werd bevestigd. 52 ) Nadat 
Jacoba op 12 april 1433 afstand had gedaan van haar rechten op het 
graafschap Holland werden aan deze heerlijkheid nog enige oorkon- 
den gewijd. 25 april 1433 ontsloeg heer Roeland de goede lieden van 
der Nyeburch, Koedijk, Sint Pancras, Oudorp, Oterleek, Ursem en 
Schermer van de hulde en eed en belofte van trouw, aan Jacoba af- 
gelegd. 53 ) Daarop droeg deze de hoge, middele en lage heerlijkheid 
daarvan over aan Filips, om er Roeland van VVtkerke mede te be- 
lenen. Welke oorkonde door Filips wordt bevestigd met deze correc- 
tie, dat Roeland de dorpen Ursem en Schermer in eerste belening van 
hem heeft ontvangen. Het leen te verheergewaden, als het versterft, 
met een rode valk. 54 ) 

Roeland v. VVtkerke stierf in 1442 zonder mannelijk oir na te laten. 
Zijn zoon was in 1441 gerechtelijk ter dood gebracht. De enorme ver- 
diensten van zijn vader tegenover de hertog hebben hem daaraan niet 
kunnen onttrekken. Kort voor zijn dood heeft Roeland bij brieven 
het slot en de heerlijkheden aan Filips teruggegeven, bij zijn dood te 
aanvaarden. 55 ) Sindsdien zijn zij aan de grafelijkheid gebleven. 

Opmeer , Spanbroek , Obdarn, Hensbroek. 

Het heeft er een ogenblik naar uitgezien, alsof deze kerkdorpen, die 
samen een schoutambacht vormden en in één stedelijk verband waren 
samengevoegd, als een onsplijtbaar geheel door de historie zouden 
gaan. Dit te meer, omdat Jacoba v. Beieren op 5 november 1429 met 
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haar dienstman Aernt v. Ghent, heer van Giessen, een ruil aanging, 
waarbij hij tegen afstand van zijn rechten in Waterland en kwijtschel- 
ding van enige vorderingen, verlijd werd met de hoge en lage heerlijk- 
heid van het schoutschap en schependom Opmeer, Spanbroek, Obdam 
en Hensbroek, „palende an Hoichtwoude, Abbenkerck, Zybenkerspel, 
Wadway, Luttedrecht ende Urshem ende voirt in die Wairt tot 
Veenhusen toe, alsoe verre als dat behoirt te water ende te lande met 
alle renten, thienden, profijten, opcomingen, vervallen ende rechten 
ende mit anders allen hoeren toebehoren, alzo vrij, alzo groet ende 
alzo cleyn als onse voirvaderen grave van Hollant, zaliger gedachten, 

ende ons dese voirs.heerlicheden toebehoirt hebben niet uitge- 

sceiden in eniger manieren”. Aernt voornoemd ontving deze als een 
onversterflijk erf leen, te verheergewaden met een rode valk of twee 
Franse schilden. 56 ) Filips v. Boergondië bevestigde de ruil 15 novem- 
ber 1429 en het verlij op 20 april 1433. 57 ) 

Het heeft Aernt blijkbaar financieel niet meegezeten, aangezien hij 
in 1434, teneinde enige schulden te kunnen af doen, een gedeelte van 
zijn bezit, waaronder de heerlijkheid Opmeer c.a., heeft moeten ver- 
kopen. Zij ging, zoals hij haar in leen had ontvangen, als een onver- 
deeld geheel 58 ) over aan een driemanschap. Bij onderlinge regeling, 
ongetwijfeld steunende op ieders bijdrage in de koopsom, ontving 
Jan v. Boekhorst de helft. Goeswin Michielsz en Jan v. Zwieten elk 
een vierde. 59 ) 

Ieder van de heren werd door de graaf in zijn aandeel bevestigd zon- 
der dat in de betreffende oorkonden het deel nader wordt omschreven. 
Nu zullen wij niet ver mis zijn, als wij aannemen, dat Jan v. Zwieten 
toen Opmeer is toegewezen, want door Gouthoeven wordt hij reeds 
’heer van Opmeer’ genoemd. Iets minder zeker zijn wij ten aanzien 
van Goeswin Michielsz, maar wij vermoeden, dat hij Spanbroek kreeg 
toebedeeld, omdat dit later een afzonderlijk leen werd en Obdam en 
Hensbroek a.h.w. van nature één waren. Hoe waarschijnlijk ook, 
vast staat dit niet, want toen heer Goeswin in 1438 zijn aandeel over- 
droeg aan Jan v. Boekhorst, wordt dit zonder nadere aanduiding ’een 
vierde deel’ genoemd. Nu in het bezit van twee lenen — een vierde 
plus de helft — wordt hij daarin bevestigd door Filips van Boergon- 
dië. 60 ) Voor ons, die niet anders dan breuken opgediend krijgen, be- 
gint het geval ingewikkeld te worden, wanneer Jan v. Boekhorst in 
1448 een regeling treft, waarbij wordt bepaald, dat zijn zonen Jan en 
Daniël, die zich ’van Noortich (Noordwijk)’ noemen, na zijn dood 
van de gerechte helft' elk een vierde zullen ontvangen, en wij be- 
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speuren, dat Daniël in 1449 ter gelegenheid van zijn huwelijk beleend 
wordt met een vierendeel. 61 ) Na zijn dood in 1465 treedt zijn zoon 
Floris in zijn rechten. 62 ) Deze omvatten voor hem alleen het versterf. 
Deze herhaalde overdracht en splitsing van niets zeggende breuken 
moet zelfs voor de griffier der lenen een probleem zijn geworden en 
misschien is van die zijde aangedrongen op een verkaveling en schei- 
ding, zodat concreet kon worden vastgesteld hetgeen elk hunner toe- 
behoorde. In 1474 kwamen partijen — Jan v. Zwieten, schout van 
Leiden, Jan v. Noordwijk, heer van Noordwijkerhout, en Floris v. 
Noordwijk — tot overeenstemming betreffende het aan ieder toe te 
kennen gedeelte en het daarbij te verrekenen bedrag. De overeenkomst 
verwierf 26 oktober 1474 de goedkeuring van het leenhof en 28 mei 
1475 de sanctie van Karei de Stoute. 

Jan v. Zwieten ontving de heerlijkheid Opmeer als volledig vieren- 
deel van de hoge heerlijkheid, welke eertijds was uitgegeven. Floris v. 
Noordwijk werd het schoutambacht van Spanbroek, dus de lage heer- 
lijkheid van die plaats toegewezen met de tienden, de molen, de vis- 
serij van de Kaghe en wat er overigens toe behoorde, als zijnde de 
helft van het oorspronkelijk leen. Aan Jan v. Noordwijk werd het 
schoutambacht van Obdam en Hensbroek toegewezen — dus ook de 
lage heerlijkheid — met de tienden, de zwanedrift, de vogelrechten, 
het visrecht van de Wogmeer met hetgeen er overigens toe behoorde 
als een gerecht vierendeel. 63 ) Vanwaar nu dat, terwijl het drietal de 
hoge heerlijkheid van Aernt v. Ghent had overgenomen, alleen Op- 
meer nog maar een hoge heerlijkheid blijkt te zijn en de beide andere 
slechts ambachtsheerlijkheden ? Dat zit zo. Jan v. Boekhorst had in- 
dertijd van hertogin Margaretha de ambachtsheerlijkheid van het dorp 
Noordwijk en de hoge en lage heerlijkheid van de hofstede aldaar 
ontvangen. Toen hij na haar overlijden bevestiging van die rechten ver- 
zocht aan Filips v. Boergondië stelde deze, dat ,,aangesien dat onse 
lieve moye niet dan lijftochtsvrouwe en is der lande voirsz. ende dat 
mitsdien dieselve verlynige ende ghifte van ghenre wairde en is na 
hoire doet” en Jan v. Boekhorst toch zeer veel prijs stelde op de ver- 
nieuwde belening met Noordwijk, bedong Filips dat hij te zijner be- 
schikking moest stellen drie vierendelen van de vrije heerlijkheid Op- 
meer c.a. Hiertoe bleek Jan v. Boekhorst bereid. Het resultaat was, 
dat Filips bepaalde : ,,in welken dorpen wij ende onse erven ende na- 
comelingen stellen ende committeren sullen onsen bailliu van onsen 
wegen tot alre tijt als ons dat nut ende oirbaar duneken sal”. 64 ) In 
overeenstemming hiermede treffen wij dan op 24 mei 1443 aan, dat 
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Jan v. Noordvvijk het baljuwschap van Spanbroek, Obdam en Hens- 
broek „met hoeren toebehoren” wordt opgedragen. 05 ) 


Opmeer. 

Jan v. Zwieten, na Aernt v. Ghent de eerste heer van de vrije heer- 
lijkheid Opmeer, werd bij zijn overlijden opgevolgd door zijn zoon 
Boudewijn. Diens leenvolger was zijn derde en jongste zoon Jan, die 
uit zijn huwelijk met Emmerzoete Engelbrechtsdochter v. d. Marck 
een zoon Adriaan won, die 21 december 1484 door Maximiliaan en 
Filips v. Oostenrijk verlijd werd met „die heerlicheyt hoge ende lage 
van Opmeer”, zoals zijn vader Jan die na de scheiding had bezeten. 
Het werd hem gegeven als een onversterflijk erfleen te verheer- 
gewaden met een rode valk. 66 ) Hij werd in 1486 opgevolgd door zijn 
zoon Jan 67 ) en in 1511 door zijn kleinzoon Jan, 68 ) die in 1526 on- 
gehuwd stierf. Dientengevolge kwam het leen aan Janna of Josina, 
dochter van Adriaan, die gehuwd was met Willem v. d. Coulster, die 
zich v. Alkemade noemde. 69 ) Vandaar dat na de dood van Janna een 
Agatha v. Alkemade als vrouwe van Opmeer wordt gehuldigd. 70 ) Zij 
huwde met Jan v. Culemborg. Na haar dood werd Opmeer in 1562 
toebedeeld aan de jongste van haar vier dochters, Florentina v. Culem- 
borg, 71 ) die huwde met Jan v. Mathenes. Haar zoon Adriaan voegde 
aan de naam Mathenes die van Rivière toe en na de dood van zijn 
moeder kon hij 24 juli 1619 ook nog die van heer van Opmeer voe- 
ren. 72 ) Hij heeft hiervan niet lang genoten, want reeds 25 juli 1622 
wordt zijn zoon Jan met het leen begeven. 73 ) Het bleef nog een paar 
generaties in het huis van Mathenes. Adriaan 19 juli 1654, 74 ) Ghys- 
bert 17 februari 1656. 75 ) Deze stierf in 1670. Leenvolger werd toen de 
een jaar oude Willem, die drie jaar later stierf 76 ) en tenslotte Floren- 
tina 20 januari 1676. 77 ) Bij het overlijden van deze vrouwe van Op- 
meer blijkt haar finiciële toestand vrij precair te zijn. Curatoren 
worden over haar boedel aangesteld en bij opdracht van hen gaat de 
heerlijkheid 5 maart 1688 over aan Isaac v. Thyen. 78 ) Op deze volgen 
zijn zoon Abraham 12 december 1695, 79 ) zijn kleinzoon Isaac 21 sep- 
tember 1725 80 ) en zijn kleindochter Johanna Benjamina, huisvrouw 
van Jan Willem Hannes, krijgs- en domeinraad van de koning van 
Pruisen, wonende te Utrecht. Zij draagt het leen, nadat het haar door 
haar broer was vermaakt, op dezelfde dag over aan mr. Adriaan v. d. 
Mieden, president van den Hove van Holland, 81 ) die 3 oktober 1765 
wordt opgevolgd door zijn zoon mr. Aris v. d. Mieden, secretaris van 
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de Staten van Holland 82 ) en 4 augustus 1794 door diens broeder 
Christoffel. 83 ) 

Spanbroek. 

Bij de scheiding in 1474 werd de ambachtsheerlijkheid Spanbroek, 
gelijk wij zagen toegewezen aan Floris v. Noordwijk. Deze werd 14 
februari 1487 in het leen bevestigd door Maximiliaan en Filips v. 
Oostenrijk. Dezelfde dag trof hij een schikking, waarbij hij zijn vrouw 
Lijsbeth Ludolf Claesd. de helft van het leen na zijn dood toewees, 
maar in 1492 vermaakte hij het aan zijn zoon Jan. 84 ) Deze verkocht 
het aan Manke Jan v. Egmond, die het in 1500 blijkt te bezitten. 
Sindsdien volgt het leen de lotgevallen van het huis van Egmond tot- 
dat het 24 december 1599 werd verkocht aan Reinoud v. Brederode. 
Het heet dan heerlijkheid van ’Spanbroek ende tot Spierdijk’ en moest 
verheergewaad worden met twee rode valken of vier schellingen. — 
Een bewijs, dat het samengesteld was uit twee afzonderlijke delen. — 
Lamoraal v. Egmond had hieraan vrijwillig medegewerkt door het 
leen met halm, hande ende monde op te dragen aan de Staten ten be- 
hoeve van de koper. Hij werd hiermede verlijd bij opdrachte van Fey 
v. Brochoven, als daartoe gevolmachtigd door de Staten van Holland, 
benevens mr. Willem Schouten en Johan v. d. Meiden, procuratie 
hebbende van de hooggeboren heer Lamoraal v. Egmond, graaf v. 
Egmond, den 24 februari 1600. 8 °) Heer Reinoud v. Brederode, baan- 
derheer v. Wesenberch, ridder, heer v. Veenhuizen, Oosthuizen en 
Etersheim, enz. telde voor zijn nieuwe heerlijkheid de som van 
ƒ 15534.12 neer. Zijn rechten droeg hij 6 januari 1633 over op zijn 
kleinzoon Willem v. Cats. 86 ) Na diens overlijden werd zijn zuster 
Catharina Maria in 17 september 1636 verlijd zowel met de hoge als 
lage heerlijkheid. 87 ) In 1644 wordt haar echtgenoot jhr. Albert v. 
Raephorstv. Guenterstein door burgemeester, schepenen en vroed- 
schappen van Spanbroek gehuldigd. Op haar volgde haar zuster Anna 
v. Cats in 1649. 88 )Haar echtgenoot Pieter v. Wassenaer werd in 1655 
gehuldigd en ontving te dier gelegenheid de blijkbaar gebruikelijke 
som van 649.10. — £. Anna stierf waarschijnlijk op vrij jonge leef- 
tijd, aangezien haar kinderen toen nog minderjarig waren. De vader, 
als voogd, verkocht de heerlijkheid Spanbroek, Spierdijk en Zuider- 
meer voor 36000. — £ aan mr. Johan v. Gheel 8 maart 1658. 89 ) In de 
verlijbrief staat, dat hij beleend wordt met de hoge heerlijkheid van 
Spanbroek ende tot Spierdijk, zoals deze op 20 dec. 1601 was uitgege- 
ven aan Reinoud van Brederode; met de lage of ambachtsheerlijkheid 
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van dat gebied, zoals deze destijds bij het huis van Egmond berustte, 
en met een nobel „op te beuren op de molen te Spanbroek ter cause 
van de wint aldaar.” 89 ) In de N.H. kerk van Spanbroek staat, dat hij 
op 27 maart 1668 is overleden, maar deze datum is zeker niet juist. 
Vast staat, dat zijn broer Daniël op 20 februari 1668 is verlijd met 
het leen en dat dit hem aangekomen en bestorven is „bij doode ende 
overlijden van vrouwe Elisabeth Lampsius, sijn moeder \ Aldus in 
de leenregisters van Holland alsook in de originele beleningsakte, wel- 
ke zich in het Archief van de heerlijkheid Spanbroek in het Rijks- 
archief te Haarlem bevindt. Uit diezelfde stukken blijkt, dat de moeder 
daaraan was gekomen „bij doode ende maeckinge van mr. Johan van 
Geel , haer soori’ krachtens testamentaire dispositie. Dit testament was 
gemaakt ten overstaan van notaris W. v. Kittensteyn op 20 december 
1665, toen mr. Johan ziek lag in de woning 'Het Clooster’ te Heem- 
stede. Daarin staat, dat hij zijn moeder Elisabeth Lampsius, weduwe 
van Johan v. Geel, aanstelde tot enige erfgename van de heerlijkheid 
en van al zijn andere goederen „naer sijn overlijden ’ te aanvaarden. 
Dus tussen Daniël en Johan is ook de moeder nog vrouwe van Span- 
broek geweest. Dat vermeldt trouwens ook de inventaris van het ar- 
chief, welke echter over de daaruit voortvloeiende moeilijkheden heen- 
rijdt. 

Het eerste wat nu voor de hand lag, was na te gaan, wanneer E. 
Lampsins — dit schijnt haar werkelijke naam te zijn geweest. Lampsius 
zou een verkeerde lezing zijn? — met het leen was verlijd. Krachtens 
het octrooi, waarbij aan Johan was toegestaan een testament betref- 
fende de heerlijkheid te maken, moest de erfgename binnen zes weken 
na het overlijden hulde doen aan de Staten. Wij hebben er geen spoor 
van kunnen ontdekken en ook drs J. Fox, chartermeester aan het Al- 
gemeen Rijksarchief, die steeds bereid was ons van advies te dienen 
als wij bij onze speurtochten in het Algemeen Rijksarchief klem kwa- 
men te zitten, heeft dit ook uit andere bronnen niet kunnen achter- 
halen. Toen een onderzoek in het Rijksarchief en het Gemeente- 
archief te Haarlem ook niets opleverde, wendden wij ons tot het Cen- 
traal Bureau voor Genealogie. De directeur was zo vriendelijk ons te 
verwijzen naar het werk van Johan E. Elias, De vroedschap van Am- 
sterdam. Dit vermeldt, dat Elisabeth Lampsins in 1602 werd geboren 
te Middelburg, op 5 september 1623 te Amsterdam huwde met Jean 
van Gheel, heer van Spanbroek, Spierdijk en Zuidermeer en op 14 juli 
1667 werd begraven in de W esterkerk te Amsterdam. De datum van 
begraving hebben wij gecontroleerd aan het begravingsregister en juist 
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bevonden. Dit staat dus wel vast. Daartegenover bezorgt Elias ons 
twee andere puzzels, nl. de trouwdatum van de ouders tegenover de 
leeftijd van de zoon, welke in het grafschrift op 43 jaar wordt gesteld, 
en de vraag of de vader van mr. Johan ook reeds heer van Spanbroek 
was. Wij zullen met de laatste beginnen. 

Jan v. Gheel Sr., geboren in 1589, was een „Straetse handelaar”. On- 
der de naam van Daniël x Jan v. Gheel dreef hij handel op Italië en 
de Levant. Hij woonde op de Herengracht te Amsterdam. Maar als 
wij aannemen, dat de passage „10 februari (1657) Jan van Geel Here 
graft 8. — . — ”, welke wij aantroffen in het pijnlijk nuchtere — van 
vrijwel niemand wordt meer vermeld dan de eigen naam en de woon- 
plaats — begraafregister van de Wester Kerk te Amsterdam, op hem 
betrekking heeft, dan kan hij geen heer van Spanbroek zijn geweest, 
aangezien het leen eerst in 1658 in handen van de familie Van Gheel 
kwam. Elias kent maar één Johan v. Gheel en geeft daarom de titel 
van de zoon aan de vader. 

Elisabeth Lampsins is begraven 14 juli 1667, dus moet de zoon vóór 
die datum zijn overleden. Blijven wij 27 maart als sterfdatum aan- 
houden, dan zal dit in 1667 gebeurd zijn. Dan zou hij 43 jaar zijn ge- 
weest. Zijn ouders zijn echter gehuwd op 5 september 1623, zodat Jo- 
han, normaal genomen eerst begin juni 1624 geboren kan zijn. Wij 
zullen dus achter de leeftijd ook een vraagteken moeten plaatsen. Is 
deze aan de onjuiste sterfdatum opgehangen ? Mogelijk is de fout ge- 
maakt bij het vernieuwen van de epitaaf. Toen is vermoedelijk ook de 
R uitgevallen, welke achter VIATO op de eerste regel behoort te 
staan. 90 ) 

Daniël v. Gheel wordt een voornaam ossenweider genoemd. Hij woon- 
de op de Herengracht te Amsterdam en was een vermogend man. In 
1674 werd hij gesteld op ƒ 304.000. — . Hij was gedoopt in de Nieuwe 
kerk op 16 april 1628 en wordt bij de aanvaarding van zijn leen op 20 
februari 1668 veertig jaar oud genoemd! De staat van goederen, welke 
Daniël en Johanna Boon, met wie hij 23 april gehuwd was, hun zoon 
Cornelis ter gelegenheid van diens huwelijk met Jacoba van Reigers- 
berg in 1682 toezegden, vermeldt ook de heerlijkheid Spanbroek. Hij 
werd daarmede dan ook, nadat zijn vader in 1705 was overleden, op 
21 januari 1706 verlijd. 91 ) 

Op Cornelis v. Gheel volgen als leen volgers zijn dochter Johanna 
Jacoba op 18 december 1719, 92 ) haar broeder Daniël op 29 juni 
1733. 93 ) Diens zoon Cornelis droeg op dezelfde dag dat hij ermee werd 
verlijd het leen over aan Jan Mein te Amsterdam, die er ƒ 15000. — 
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voor betaalde. 94 ) Na zijn dood werd zijn weduwe Maria Amelia v. 
Notten er mee verlijd, maar zij verkocht het met haar allodiaal goed, 
bestaande uit een herenhuis, huismanswoning, landerijen en een elzen- 
bos voor ƒ 13200. — aan Alexandre Auguste des Villates, die hier- 
mede op 22 oktober 1766 werd verlijd. 95 ) 10 april 1766 komt het in 
handen van Johan Henri des Villates, maar diens voogd verkocht het 
in de castelnye van den Hove van Holland aan de meest biedende, in 
casu Casparus de Jong, die hiermede 18 april 1766 wordt verlijd. 90 ) 
Na zijn dood werd zijn weduwe leen volgster, maar deze verkoopt het, 
eveneens met haar allodiaal goed, voor ƒ 45000. — aan Willem baron 
v. Wassenaar, die hiermede op 22 december 1774 zijn zoon Willem 
Frederik Hendrik laat belenen. 97 ) Deze deed zelf hulde 2 juni 1777. 

Obdam en Hensbroek. 

Na de scheiding in 1474 bleef de ambachtsheerlijkheid Obdam en 
Hensbroek in handen van Jan v. Noordwijk, de schout van Leiden, 
die daarmede door Maximiliaan en Phillips v. Oostenrijk in 1486 werd 
beleend. Daarna ging het in 1501 over op zijn neef Jacob en van deze 
in 1504 op zijn dochter Anna. 98 .) 10 februari 1540 droeg juffr. Anna, 
weduwe van Gijsbrecht v. Du ven voorde, het leen op aan de allergena- 
digste heer de keizer van Duitsland als graaf van Holland ten behoeve 
van haar zoon Jacob v. Duvenvoorde. 99 ) In 1559 kwam het aan diens 
zoon Gijsbrecht 100 ) en in 1582 in rechte lijn aan zijn zoon Ja- 
cob. 101 ) Zijn kleinzoon jhr. Jacob v. Wassenaer v. Duvenvoorde, die 
in 1665 sneuvelde in de slag bij Lowestoft, was 1 september 1624 in 
het bezit ervan gekomen. 102 ) 13 juli 1666 werd zijn zoon Jacob ermede 
verlijd. 103 ) Het leen is in de familie Wassenaer gebleven. Jan Hendrik 
volgde zijn vader 31 december 1714 op. 104 ) Zijn leenvolger was zijn zoon 
Unico Willem op 2 oktober 1746. 105 ) Daarna op 29 december 1767 diens 
zoon Jacob Jan. 108 ) En dan op het einde van de dagen van de dieren’, 
als de Franse revolutie reeds in zicht is, worden Obdam en Hens- 
broek, die tot dan als Siamese tweelingen door het leven zijn gegaan, 
bij besluit van de Staten van Holland en Westfriesland van 23 februari 
1781 van elkander gescheiden. 

Obdam. 

Met Obdam wordt beleend op 8 januari 1781 Carel Georg v. Was- 
senaer, broer van de overledene Jacob Jan. 107 ) De reeks wordt besloten 
met Jacob Unico v. Wassenaer die op 21 januari 1794 krachtens do- 
natie van zijn voorganger met het leen werd beleend. 108 ) 


83 


Hensbroek. 

Met de heerlijkheid Hensbroek werd 5 maart 1781 bij opdracht van 
Carel Georg v. Wassenaer verlijd Anthony v. Maurik te Sloten 109 ) en 
bij opdracht van deze op 2 juli 1794 Gerrit v. Steyn. 110 ) 

Hoogwoud en Aartswoud. 

Eduard v. Beieren, een bastaardbroer van Jacoba, had zich biezonder 
onderscheiden in haar dienst en was door haar tot ridder geslagen in 
de tweede slag bij Alphen in 1426. 111 ) Op 12 februari 1429 beloont zij 
zijn verdiensten door hem te begeven met de heerlijkheid Hoogwoud 
en Aartswoud. Het gebied was gelijk aan dat van het schoutambacht 
en het schependom. De heerlijke rechten omvatten de hoge, middele 
en lage rechtspraak, terwijl daaraan verbonden werden alle inkomsten, 
welke de graaf van Holland daar tot dan toe had bezeten. Bovendien 
nog de tienden van Wognum. Het leen was onversterflijk, te verheer- 
gewaden met een rode valk of twee Franse schilden. 

De volledigheid van de rechtsmacht van de heer blijkt uit het stedelijk 
recht, dat hij 29 maart aan zijn gebied verleende. In de twist tussen 
Filips v. Boergondië en Jacoba v. Beieren had Hoogwoud op het 
verkeerde paard gewed en zijn stadrechten verspeeld. Van heer 
Eduard ontvingen zij nu een nieuw recht. Dit was niet in alle op- 
zichten oorspronkelijk. Meerdere bepalingen waren overgenomen uit 
het stadrecht van Medemblik of ontleend aan het door Willem de 
Bastaard aan Barsingerhorn en Haringhuizen geschonken recht. Uit 
de vrijbrief blijkt, hoe volledig de heer de plaats van de landsheer in- 
nam. De bepalingen toch hebben niet alleen betrekking op de verhou- 
dingen tussen de burgers onderling, en hun bestuur, maar regelen ook 
die van poorters en beambten tot de heer. Ook wat de beden betreft 
treedt hij in de plaats van de landsheer door te bepalen, dat men hem 
een bede verschuldigd is wanneer hij voor het eerst wordt gehuldigd, 
wanneer hij een tocht over zee gaat maken, wanneer hij een wettig 
huwelijk sluit, en éénmaal in geval van uithuwelijking van de oudste 
zoon of de erfdochter. De bedragen zouden in onderling overleg wor- 
den vastgesteld. 

De civiele en lage rechtspraak liet de heer over aan de schout, de 
hoge oefende hij of zelf of door zijn baljuw uit. 

Opmerkelijk is in dit recht, dat de parochianen van Hoogwoud twee 
pastoors aan hun parochiekerk verbonden wensten te zien. De heer 
zou hierop ingaan, zodra de prebende voor de pastoor zes gouden En- 
gelse nobels zou bedragen. 112 ) 
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Zoals wij zagen is Eduard, een bastaardzoon van Willem VI, de eer- 
ste heer van Hoogwoud en Aartswoud geweest. Gouthoeven deelt me- 
de, dat hij daar een slot timmerde. 113 ) Hierbij behoeven wij niet aan- 
stonds te denken aan een kasteel, zoals er een te Medemblik stond. 
In latere stukken wordt het een huis’ genoemd. Opvolger van Eduard 
was in 1458 zijn zoon Anthonius 114 ) en in 1490 zijn kleinzoon Wil- 
lem. 115 ) Deze was niet vrij in zijn doen en laten, wat de heerlijkheid 
betrof, want 8 maart 1490 was hij met zijn broers Gerrit en Cornelis 
overeengekomen de heerlijkheid niet te zullen verkopen tenzij met 
aller instemming. Niettegenstaande dat verkocht hij haar in 1493 aan 
Manke Jan, graaf van Egmond. 116 ) Ten einde ook zijn allodiaal goed, 
het huis met drie morgen land te kunnen overdragen, droeg hij dit 
uit vrij eigen op aan de graaf van Holland om de graaf van Egmond 
hiermede te belenen. De broers maakten wel bezwaar tegen deze ver- 
kopen, maar uiteindelijk zijn deze rechten en goederen toch aan Eg- 
mond gebleven. 117 ) Van deze tijd dateert het baljuwschap van Egmond 
in zijn volle omvang. 

Op Manke Jan volgde zijn zoon Jan IV v. Egmond, maar deze droeg 
zijn heerlijke rechten in 1520 over op zijn broer George, Joris of 
Juriaan v. Egmond, bisschop v. Utrecht, 118 ) die het leen bij overeen- 
komst van 25 juni 1530 tussen hem en Fran^oise van Luxemburg, 
gravinne douanière v. Egmond, als „gecommitteerde tutresse ende 
voocht van Kaerle v. Egmond” overdroeg aan zijn neef Karei. De 
bisschop behield zich het recht voor het leen te belasten met een erfe- 
lijke rente van ten hoogste 300 £ per jaar, te lossen de pennnink 16, 
zulks met toestemming van Karei. Zijbrand Occo, poorter van Am- 
sterdam, blijkt hierop later een hypotheek te hebben van 125 carolus- 
guldens per jaar. 11 ") Bij overgifte van Karei werd Lamoraal in 1538 
heer van Hoogwoud en Aartswoud. 120 ) Verder volgde het de lotgeval- 
len van het huis van Egmond. 

Opgejaagd door zijn schuldeisers kwam Lamoraal jr. overeen met 
Cornelis v. Mierop v. Cuyck, heer v. Calslagen, om de heerlijkheid 
over te nemen voor 26000 £, te betalen in drie termijnen. De koper 
werd ermede beleend op 28 februari 1600. m ) Hij werd in 1609 op- 
gevolgd door zijn zoon Hugo 122 ) en, bij opdracht van deze, in 1611 
door Charles v. d. Noot, gouverneur van de stad Sluis en omgelegen 
forten, kolonel over een regiment voetknechten, kapitein van de lijf- 
wacht van prins Maurits. 123 ) Bij dode en makinge van deze ging het 
leen op 12 juni 1615 over aan zijn zoon ridder Karei v. d. Noot 124 ) en 
bij diens dood op 25 maart 1626 aan zijn zuster Louise. 125 ) Haar leen- 
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volger was op 12 februari 1638 haar zoon Alexander Zoete geseyt 
Houtain 128 ) en op 9 juni 1640 haar zoon Charles de Zoete v. Laken, 
geseyt Houtain. 127 ) Door fidei commissaire subjectie kwam het leen 
op 13 oktober 1672 aan Filips Jacob v. d. Boetzelaer, een neef van de 
voorgaande heer. 128 ) Bij het ontbreken van mannelijke erfgenamen 
verviel het leen op 23 februari 1689 aan zijn beide dochters Anna 
Magdalena en Maria Cornelia. 129 ) Deze laatste kwam het eerst te over- 
lijden, met als gevolg, dat haar dochter Catharina v. d. Noot in haar 
rechten trad op 13 januari 1716. 130 ) Zij huwde met Willem Maurits 
v. Cats, die wij na haar dood als leenvolger zien optreden op 3 novem- 
ber 1728. 131 ) Bij overlijden van deze en krachtens uiterste wil van 
Catharina wordt haar schoonzuster Louise Hedwig v. Cats op 8 ja- 
nuari 1744 vrouwe van Hoogwoud en Aartswoud. 132 ) 26 oktober 1757 
wordt zij opgevolgd door haar neef Pieter v. Wassenaer, heer v. 
Sterrenberg, ridder, door de ridderschap gecommitteerd in het col- 
lege ter admiraliteit te Amsterdam, hoogheemraad van Schieland, 
baljuw en dijkgraaf van het land van Voorne, bij dode en makinge 
van vrouwe Louise Hedwig, in leven gewoond hebbende te Leiden. 133 ) 
Hij was gehuwd met Anna Arnoldina v. Boetzelaer, die haar man op 
10 maart 1762 opvolgde. 134 ) 

Veenhuizen. 

Veenhuizen wordt verondersteld uit onze protohistorie te voorschijn 
te zijn gekomen in 1289. In dat jaar werden vertegenwoordigers van 
Geestmerambacht naar de bisschop van Utrecht gezonden om te 
handelen over de voorwaarden ter bij legging van de vete tegen Hol- 
land. Wij treffen in dat gezelschap mannen aan uit Vronen, Oudorp, 
Broek, Zuid- en Noordscharwoude, Warmenhuizen, ’t Nieuwland 
(Sint Maarten), Tuitjenhorn (Harenkarspel), Enigenburg, Oterleek 
en ook uit Rehuzen of Behusen, 135 ) welke naam nauwelijks op een an- 
dere plaats dan Veenhuizen betrekking kan hebben. 

Wij maken er opnieuw kennis mee op 20 mei 1436, toen Filips v. 
Boergondië Bertout v. Assendelft en Jan Willem v. Hoogwoud be- 
leende met de heerlijkheid Veenhuizen, welke de hoge en lage recht- 
spraak omvatte. Daaraan werden bovendien alle bezittingen en in- 
komsten verbonden, welke de graaf in dat gebied bezat. De regeling 
tussen beide leenmannen was, dat Bertout de hoge en lage heerlijk- 
heid zou bezitten in on versterf lijk erfleen en dat ieder de helft van de 
goederen en inkomsten zou ontvangen. 130 ) Na de dood van Bertout 
ging het leen in 1466 over aan zijn zoon Aelbrecht, die, nadat hij in 
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1491 was gestorven, werd opgevolgd door de kanunnik Hugo v. As- 
sendelft, 137 ) die het in 1506 opdroeg ten behoeve van zijn zuster 
Anna. 138 ) Bij overgifte van deze kwam het in 1537 aan haar zoon Ael- 
brecht Bloys v. Treslong. 139 ) en na diens dood aan zijn dochter Adriana. 
Dat was in 1555. 140 ) Jonkvrouw Adriana huwde met Lancelot v. Bre- 
derode en na haar dood trad haar zoon Reinoud v. Brederode in 1582 
in haar rechten. 141 ) Bij dode en makinge van Reinoud ging het leen 
op 13 september 1634 over op zijn dochter Isabella Adriana v. Brede- 
rode en Wesenbergh. 142 ) Na haar ging het leen over aan het huis van 
Cats. Pieter v. Cats was op 5 maart 1677 de eerste die er mede werd 
verlijd krachtens making van zijn tante Isabella. 143 ) Op hem volgde 
op 26 januari 1693 Willem Maurits v. Cats, krachtens een regeling 
welke getroffen was tussen hem en Willem v. Wassenaer, heer v. 
Sterrenburgh. 144 ) Op hem volgde op 29 juni 1744 Jacob v. Cats, sche- 
pen van Alkmaar, die zonder mannelijk wettig oir kwam te over- 
lijden. 145 ) Krachtens testamentaire beshikking kwam het 21 april 177-4 
aan zijn neef Willem Maurits v. Cats, 146 ) die het 25 november 1776 
naliet aan zijn zoon Willem. Vermits bekomen venia aetatis deed deze 
op 16 oktober 1783 hulde aan de Staten. 147 ) Hierna schijnen nog met 
het leen verlijd te zijn geweest ene Jacomina v. Cats c.s. en ene Cor- 
nelia Bergeon. 148 ) 

Schellinkhout. 

De enige aanwijzing, dat deze plaats als heerlijkheid zou zijn uit- 
gegeven, bezitten wij in een protest van Filips v. Boergondië. Het 
schijnt, dat Jacoba v. Beieren Schellinkhout in leen had uitgegeven 
aan Jan, bastaard van Beieren. Deze maakte ook aanspraak op Wij- 
denes, aangezien dit kerkdorp met Scehllinkhout verenigd was ge- 
weest. Hiertegen hebben de buren van Wijdenes zich verzet bij Filips, 
die hun bezwaren onderschreef. Hij besliste, dat beide plaatsen van 
elkander gescheiden zouden blijven. 149 ) Van het leen vernemen wij 
verder niets meer. 150 ) 

Schagen. 

Op 29 juni 1427 werd Willem, bastaard van Albrecht v. Beieren en 
Maria v. Bronkhorst, admiraal van Holland, kastelein van Medemblik 
en opperkamerling van Filips v. Boergondië om de verdiensten voor 
de hertogelijke zaak door deze verlijd met zijn heerlijke rechten in 
Schagen. Hieronder mede te verstaan Kolhorn en de Keinze. 6 augus- 
tus d.a.v. voegde hij daaraan toe Barsingerhorn en Haringbuizen, zo- 
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dat hij zich heer kon noemen van de Schagerkogge. Een en ander 
werd door Jacoba op 4 maart 1429 bevestigd. Blijkens deze oorkonde 
behoorde ook nog het visrecht in de Niedorperkogge tot het leen. Het 
was een onversteflijk erf leen, te verheerge waden met een paar nieuwe 
handschoenen en een zwaard of veertig schellingen. 151 ) 

Heer Willem en zijn echtgenote Johanna v. Hodenpeil hebben wel 
getracht ervan te maken wat mogelijk was. Zij bouwden uit eigen 
middelen in 1440 een slot, dat omgeven werd met tuinen, boomgaar- 
den, ’n hofstede en weilanden. Dit was dus geen leengoed, maar allo- 
diaal bezit van het huis v. Beieren v. Schagen. Verder heeft hij zijn 
heerlijkheid uitgebreid door bedijking van vroeger uitgedijkte gron- 
den. 2 januari 1457 verleende Filips hem machtiging tot inpoldering 
van een gedeelte van de Zijpe tot een korenland. Al het land, dat 
binnengedijkt zou worden, werd zijn eigendom of dat van hem, die 
het zou bedijken. In ieder geval werd aan heer Willem de hoge en 
lage rechtspraak in de nieuwe polder toegekend. Deze werd gevoegd 
bij het leen Schagen en zou daarmede een geheel vormen. 152 ) De pol- 
der Burghorn was in aantocht. 

Toen het werk gereed was gaf heer Willem aan zijn leenheer te ken- 
nen, dat hij hierin een leen wilde scheppen voor zijn jongste zoon. 
Daartoe droeg hij aan hem op de tienden, groot en smal, en 105 geersen 
eigen land. 22 februari 1463 aanvaardde Filips de opdracht en be- 
leende daarmede Willem Wz. Het werd een onversteflijk erfleen, maar 
zou een van zijn nakomelingen zonder wettige kinderen komen te 
sterven, dan zou het leen weer terugkomen aan Schagen. Voor heer- 
gewade moest worden betaald een welbehangen jachthoorn. 3 mei volg- 
de nu de mededeling aan Filips, dat Willem v. Schagen de hoge en 
lage heerlijkheid Burghorn wilde afscheiden van die van Schagen om 
het aan zijn jongste zoon Willem te geven op dezelfde voorwaarden 
als waarop hij het had ontvangen. Na ingewonnen advies van het leen- 
hof ging Filips hiermede op 7 juli 1463 akkoord. 153 ) De heerlijkheid 
Burghorn was geschapen. 

Op 23 juni 1481 droeg Willem v. Burghorn zijn rechten, uitgezonderd 
de tiende, over aan zijn broer Jan, die gehuwd was met Aven Jansd, 
v. Berkenrode. 154 ) Hij verleende op 25 januari 1489 stedelijke rechten 
aan zijn polder. 155 ) 

Wij volgen nog een ogenblik de beleningen van Burghorn, omdat deze 
betrekkelijk spoedig samenvallen met die van Schagen. In 1511 werd 
Gerrit v. Schagen, een zoon van Jan voornoemd, ,,bij overgifte van 
Jan d’oude zoon van Willem de Bastaard”, heer van Burghorn. 156 ) 
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Zijn leenvolger was zijn broer Jan v. Schagen, die huwde met Catha- 
rina v. Schengen. 157 ) 

De rij van leenvolgers van Schagen is enigszins anders dan die van 
Burghorn. Op de stichter volgde in 1465 diens zoon Aelbrecht. 158 ) 
Deze was niet biezonder fortuinlijk in zijn ondernemingen. Zijn slot 
werd belegerd en ingenomen in 1477 en zelf stierf hij in 1480 als ge- 
vangene in het slot van Medemblik. Aan zijn vrouw, Adriana v. 
Nyenrode, had hij op 31 juli 1477 „in rechte duwarie ende lijftocht” 
vermaakt zijn huis en burcht te Schagen met hofstede, boomgaard, 
enz. en 50 £ gr. VI. 159 ) Wij lezen echter, dat zijn dochter Josse in 
1480 werd verlijd met de heerlijkheid Schagen en met het allodiaal 
goed. Dit moet toen dus reeds uit eigen vrij goed zijn opgedragen aan 
de graaf van Holland en door deze weer aan de heren van Schagen 
in onversterflijk erfleen teruggegeven. Voor dit tweede leen moest 
vrouwe Josse als heergewade een rode sperwer of 10 schellingen aan- 
bieden. 1CÜ ) Na voor zichzelve haar leven lang een lijftocht te hebben 
bedongen, droeg -zij op 15 december 1535 haar lenen over aan haar 
reeds oude neef Jan. 181 ) Daardoor kwamen de Schager lenen en dat 
van Burghorn in één hand. Na het overlijden van heer Jan ontstond 
er verschil van mening over de aanspraak op de heerlijkheid. Dat 
komt tot uiting in de verschillende beleningsakten. 4 september 1542 
wordt de zoon van Jan, Willem, beleend met hetgeen hem aanbestor- 
ven is van zijn vader. 162 ) 9 juli 1543 wordt jonkvrouw Janna v. Scha- 
gen verlijd met wat haar aanbestorven is bij dode van Josse v. Schagen 
uit dezelfde heerlijkheid van Schagen. 163 ) Er heeft blijkbaar een schik- 
king plaats gehad, want 26 juli 1543 wordt Willem verlijd met de 
hoge en lage heerlijkheid Burghorn met 24 rijnse gulden uit de visserij 
in de Schagerkogge en 250 klinkaerts uit alle tienden, renten, goederen 
en visserijen in de Schager en Niedorper koggen. 164 ) In 1550 is de 
verhouding weer normaal, want dan treedt Jan, de zoon van Willem 
en Elisabeth v. Bronckhorst, weer als volwaardig heer van Schagen 
op, verlijd als hij is met de drie lenen waaruit de heerlijkheid be- 
stond. 165 ) Van hem wordt medegedeeld, dat hij en zijn vrouw Anna 
v. Assendelft op 19 september 1608 uit hun eigen vrij goed het huis 
en slot van Schagen met hetgeen daartoe behoorde aan de Staten 
hebben opgedragen om daarmede verlijd te worden in onversterflijk 
erfleen. 166 ) Dit komt ons enigermate zonderling voor, aangezien Jan 
daarmede reeds beleend was. Bijzonderheden kunnen moeilijk worden 
achterhaald, omdat het register Hooge Overicheit E van de leen- 
kamer van Holland verdwenen is. Na de dood van Jan trad zijn zoon 
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Albert in 1618 in zijn rechten. 167 ) Op hem volgde 11 oktober 1639 
zijn zoon Willem. 618 ) Tijdens zijn bestuur geraakte het huis van Scha- 
gen zodanig in financiële moeilijkheden, dat het bezit moest worden 
verkocht „aan de meest biedende en de leste verhoger bij den vytganck 
vande barnende wasschen kaersse”. Reeds in 1655 werden gedeelten 
verkocht, doch uiteindelijk ging het gehele complex voor ƒ 263000. — 
over aan George v. Cats, die hiermede op 14 februari 1658 bij op- 
dracht aan mr. Pieter van Salingre werd verlijd. 619 ) Het moet voor 
het geslacht van Schagen biezonder pijnlijk geweest zijn dat het stam- 
huis overging in vreemde handen. Men was op dat punt nu eenmaal 
zeer gevoelig. Daarom zal het niet verwonderen, dat toen jonkheer 
van Cats op zijn beurt in de knel kwam, een telg uit het huis van 
Schagen de gelegenheid waarnam om het leen terug te kopen. Floris 
Carel v. Schagen behoefde er maar ƒ 170000. — voor neer te tellen. 
Hij werd er 10 mei 1676 mede verlijd uit krachte van brieven van 
onwillig decreet ten laste van George v. Cats uitgevaardigd. 170 ) Deze 
Floris Carel was een zoon van Diederick en kleinzoon van Jan v. 
Schagen en Anna v. Assendelft. Diederick noemde zich vrijheer van 
Goudriaan, St. Hubert en Waddinxveen, heer tot Zijl, Zuiderwijk en 
der hofstad Spieringshoek. Hij huwde eerst met Anna v. d. Noot 
en later met Marie de Thiennes, gravin van Rumbeek, dochter van 
Thomas, vrij- en baanderheer v. Heukelum, en van Anna v. Renesse 
v. Elderen, zuster van de graaf van Warfusé. Floris Carel v. Beieren 
v. Scagen, graaf van Warfusé, huwde Jacoba Maria v. Wassenaer. 
Hun zoon Diederick volgde hen in 1700 op 171 ) en nadat deze in 1706 
in de slag van Ramilies was gesneuveld trad hun dochter Maria 
Isabella in diens rechten. 172 )Zij huwde met Frangois Paul Emil, graaf 
van Oultremont en Han. Uit hun huwelijk werd geboren Florent 
Henri Emil d’Oultremont et Warfusé, die na de dood van zijn moeder 
op 13 april 1734 verlijd werd met de lenen van Schagen. 173 ) Zijn leen- 
volger was op 24 maart 1763 zijn zoon Louis Adrien Emil 174 ) en na 
diens overlijden in 1782 werd op 26 februari 1786 bij brieven van 
relief zijn broer Théodore nog heer van Schagen. 175 ) 

De Franse revolutie was in zicht. 


1 ) ]. Meerman, De geschiedenis van graaf Willem v. Holland Roomse h~ 
Koning II. 168 en 183. 

2 ) v. d. Bergh, a.w. nrs. 649, 650. 

3 ) ARA. L. nr. 9. EL 10, f. 22, nrs. 103; nr. 11. EL. 12. f. 23 

4 ) Typisch leenrechtelijke uitdrukking voor ons begrip 'onsterfelijk'. 

5 ) ARA. L. nr. 9. EL 10, f. 22 nr. 103. In 1319 ontstond verschil van ge- 
voelen over de tienden van Warmenhuizen tusssen de graaf en de heer 
v. Egmond. v. Mieris, a.w . II, 210. 
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) ARA. L. nr. 9. EL 10, f. 23, nr. 106. Zie voor de heren en graven van 

Egmond: A. W. E. Dek, Genealogie der heren en graven van Egmond, 

's-Gravenhage 1958. 

7 ) ARA. L. nr. 62. In Beyeren IX. f. 29. 

8 ) ARA. L. nr. 127. Roode Register, c. Vriesl. f. 11. Hierbij kwamen dan nog 

de niet geringe overheidskosten, als: zegel 30 £, registermeester 30 £, 
clerck 8 £ , camerling 8 £ , deurwaarder 8 £ en portiers 6 £ . 

9 ) ARA. Holland, nr. 347, f. 314—316. 

1) ) De faam ging: Wassenaar de oudste; Arkel de stoutste; Brederode de 
edelste; Egmond de rijkste. 

u ) ARA. L. nr. 250, f. 54. Het register Hooge Overicheit E, waarnaar wordt 
verwezen, is verloren gegaan. 

12 ) ARA. L. nr. 143. Hooge Overicheit F, c. Ken. f. 1. 

13 ) ARA. L. nr. 146. Hooge Overicheit I, c. Ken. f. 4. 

14 ) ARA. L. nr. 150. Hooge Overicheit N, c. Ken. f. 4. 

15 ) ARA. L. nr. 157. Hooge Overicheit S, c. Ken. f. 4. 

16 ) ARA. L. nr. 163. Hooge Overicheit X, c. Ken. f. 5. 

17 ) ARA. L. nr. 172. Tractaat v. Sivilie. c. Ken. f. 23. 

18 ) ARA. L. nr. 174. Quadruple alliantie v. Dresden. c. Ken. f. 8. 

19 ) ARA. L. nr. 179. Weilburg. c. Ken. f. 32. 

20 ) ARA. L. nr. 191. Algemeen Welzijn, c. Ken. f. 14 — 15. 

21 ) ARA. L. nr. 140. Hooge Overicheit D. f. 340. 

22 ) ARA. L. nr. 143. Hooge Overicheit F, c. Ken. f. 41 — 42. 

23 ) ARA. L. nr. 150. Hooge Overicheit N. c. Ken. f. 9. 

24 ) ARA. L. nr. 156. Hooge Overicheit. R. c. Ken. f. 36. 

25 ) ARA. L. nr. 163. Hooge Overicheit X, c. Ken. f. 2. 

26 ) ARA. L. nr. 162. Conventus regis et principum. c. Ken. f. 10. 

27 ) ARA. L. nr. 162. Conv. reg. et princ. c. Ken. f. 15. 

28 ) ARA. L. nr. 171. Hannoversche Alliantie, c. Vriesl. f. 81. 

29 ) ARA. L. nr. 173. Princes Royalle. c. Vr. f. 11. 

30 ) ARA. L. nr. 176. Willem V. c. Vr. f. 64. 

31 ) ARA L. nr. 186. Gewapende Neutraliteit, c. Ken. f. 70. 

32 ) Als voren f. 84. 

33 ) ARA L. nr. 150. Hooge Overicheit N. c. Vr. f. 19; ARA. L. nr. 250. 
f. 34 en 43. 

“) ARA. L. nr. 62. In Beijeren IX. f. 155. 

35 ) ARA. L. nr. 142. Treves B, c. Ken. f. 24—26. 

36 ) ARA L. nr. 143. Hooge Overicheit F. c. Ken. f. 37. 

37 ) ARA. L. nr. 144. Hooge Overicheit G. c. Ken. f. 5. 

38 ) ARA L. nr. 150. Hooge Overicheit N. c. Ken. f. 3 en 61. 

3Ö ) ARA. L. nr. 155. Hooge Overicheit Q. c. Ken. f. 14. 

40 ) ARA. L. nr. 159. Hooge Overicheit V. c. Ken. f. 40. 

41 ) ARA. L. nr. 161. Hooge Overicheit W. c. Ken. f. 19 en 34. 

42 ) ARA. L. nr. 186. Gewapende Neutraliteit, c. Ken. f. 61. 

43 ) ARA. L. nr. 38. EL 39. f. 2. 

44 ) ARA. L. nr. 9. EL 10. f. 23. 104. ’Also dat voors, dorpe ende goed na 
deszelven haren Willems doid te Gherarde, zine erfzone, comen zullen. 
Ghevelt oec, dat dese Gherard sturve ende haer Willem syn vader, dit 
voir ghenoemde goid zoude comen op desselves Gherards ouste zone, erf- 
zone, te houden teliene ende niet te verstervene also langhe alse deszelves 
Gherards witteliker kinder eenick levet’. 

45 ) v. Mieris, a.w. III 380. 

46 ) v. d. Bergh, a.w . nr. 952. Volgens mededeling van de bij uitstek op dit 
gebied deskundige dr. A. C. F. Koch te Deventer dateert de oorkonde niet 
uit 1296, maar uit 1290. Ook is hem niet bekend, wanneer Ursem c.a. 
in het bezit van Voorne is gekomen. Voor zyn mededeling onze vriende- 
lijk dank. 

4 ') In de registers Voorne A.B. komt voor: Dit sijn mijns heeren manne, her- 
toge Aelbrecht die hèm angecomen sijn vander vrouwe van Voorne ende 
dier manne waren. . . . die buren van Ursem.’ 
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48 ) ARA. L. nr. 313. Reg. Memoriale BL. f. 24. 

49 ) ARA. L. nr. 326. Commissiones B. R. Bourgogne, f. 21, nr. 315. Mem. 

ducis Johannis f. 87, en v. Mieris a.w. IV 813 en 822. 

50 ) ARA. L. nr. 326. Commissiones B. R. Bourgogne, f. 62; v. Mieris, a.w . 

51 ) ARA. L. nr. 62. In Beyeren IX. f. 63 en 68. v. Mieris, a.w. IV 934 en 936. 

52 ) ARA. L. nr. 62. In Beyeren IX. f. 70; v. Mieris, a.w. 951 en 960. 

53 ) ARA. L. nr. 112. Borsselen diversa. f. 15. 

54 ) v. Mieris, a.w. IV 1026, 1041 en 1049 Het kan zijn nut hebben er op te 
wijzen, dat dit leen 'het baljuwschap v. d. Nyeburg’ werd genoemd. Het 
baljuwschap werd uitgeoefend door Roeland v. VVtkerke en na hem door 
een door de graaf voor een bepaalde tijd aangestelde gegadigde. Het 
baljuwschap bestond, nadat er in 1555 Broek op Langendijk, Noord- en 
Zuidscharwoude aan waren toegevoegd, nog in 1750. In al deze plaatsen 
berustte de hoge rechtspraak dus in handen van hem, die baljuw van de 
Nieuweburg werd genoemd. De burcht zelf was in 1517 door de Zwarte 
hoop’ Geldersen en Friezen met de grond gelijk gemaakt. 

55 ) ARA. Reg. der charteren van Holland, door Suis, f. 33v. 

56 ) ARA L. nr. 62. In Beyeren IX. f. 110 en nr. 114. Philippus A. f. 9—20. 
De notitie in ARA. L. nr. 250. f. 124, dat A. v. Ghent de gerechtelijke 
helft van Spanbroek in leen kreeg is niet juist. 

57 ) ARA. L. nr. 62. In Beyeren IX f. 103 en nr. 114. Philippus A. f. 1. 

58 ) De vasthoudendheid van de grafelijke leenkamer aan een eenmaal getroffen 
regeling blijkt uit een aantekening betreffende de tienden uit dit gebied, 
welke wij in de rekening van Adriaen Stalpart van 1528 (ARA. Rek. 
rekenk. dom. nr. 1156) f. vij aantreffen. ’Die thienden v. Spanbroeck, 
Updam, Upmeer ende Heijnsbrouck plagen jaerlicx te gelden lx oi : lxx 
zijn gegeven heeren Arent v. Gent mit allen rechten, renten prouffijten, 
upconmingen ende andere vervallen totter voorsz heerlicheyt behoerende . 
Dus een eeuw later wordt, ter motivering van het ontbreken van een be- 
drag voor tienden van Opmeer c.a. teruggegrepen op de eerste belening. 

59 ) ARA. L. nr. 114. Philippus A. f. 19, 20, 23—24, 84. 

60 ) ARA L. nr. 114. Philippus A, f. 84 en 148—150. 

61 ) ARA. L. nr. 116. Principium, c. Vriesl. f. 3. 

62 ) ARA L. nr. 117. Et Finis. c. Vr. f. 10. De akte dateert van 27 dec. 1466 

( = 1465). 

63 ) ARA. L. nr. 118. Karolus a Burgoingne A, c. Vr. f. 3—4. 

64 ) ARA L. nr. 114. Philippus A. f. 149 en 150. 

65 ) ARA. L. nr. 326. Commissiones Burgundiae. f. 137. 

66 ) ARA. L. nr. 118. Karolus a Burgoingne c. Vr. f. 34; nr. 120. Max. en 
Phil. v. Oostenrijk, c. Vr. f. 4. 

67 ) ARA. L. als voren. f. 31. 

68 ) ARA. nr. 123. Principium regis Castilla. c. Noorh. f. 44. 

69 ) ARA. L. nr. 125. Caroli Imperatoris Germania, c. Noordh. f. 7. 

70 ) ARA. L. nr. 128. Confederatio Anglorum. c. Noordh. f. 8—9. 

71 ) ARA. L. nr. 129. Pax utilis et diuturna. c. Ken. f. 14. 

72 ) ARA. L. nr. 142. Treves B. c. Ken. f. 22. 

73 ) ARA. L. nr. 143. Hooge Overicheit F. c. Ken. f. 35. 

74 ) ARA. L. nr. 152. Ruptura. c. Ken. f. 17. 

75 ) ARA. L. nr. 152. Ruptura. f. 30. _ , . . 

76 ) S. v. Leeuwen, Batavia , lüus&ata, ’s-Gravenhage 1685. Op het geslacht v. 

Mathenes. 

77 ) ARA. L. nr. 158. Hooge Overicheit T. c. Ken. f. 21. 

78 ) ARA. L. nr. 161. Hooge Overicheit W. c. Ken. f. 24. 

79 ) ARA. L. nr. 163. Hooge Overicheit X. c. Ken. f. 26. 

80 ) ARA. L. nr. 170. Indische Vaart. c. Ken. f. 12. 

81 ) ARA. L. nr. 178. Weilburg. c. Ken. f. 50. 

82 ) ARA. L. nr. 180. Wolfenbuttel. c. Ken. f. 9. 

83 ) ARA. L. nr. 190. De jonge princes v. Pruisen, c. Ken. f. 7. 
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84 ) ARA. L. nr. 120. Max en Phil v. Oostenrijk, c. Vriesl. f. 4; nr. 121. 
Finis M. P. Oostenrijk, c. Vr. f. 2. 

8 °) ARA. L. nr. 135. Hooge Overicheit 1. f. 582—587. 

83 ) ARA. L. nr. 147. Hooge Overicheit K. c. Vr. f. 9. 

8 ') ARA. L. nr. 147. Hooge Overicheit K. c. Vr. f. 32. 

88 ) ARA. L. nr. 151. Libertas Patria. c. Ken. f. 5. 

89 ) ARA. L. nr. 153. Hooge Overicheit O. c. Ken. f. 23. 

90 ) ARA - L - nr - 156 - Hooge Overicheit R. c. Ken. f. 23 en Haarlem, Rijks- 
archief, Archief v d. Heerlijkheid Spanbroek, nr. 305. Het testament 
r )e ™ dt r 5 lch m het Gemee ntearchief te Haarlem. Notariële archieven nr. 297, 
t. 322. De begraafdata zijn ontleend aan de begraafregisters van de Wester 
Kerk te Amsterdam in het Gemeentearchief aldaar. D. Tr. en B-registers 
nrs. 1100b en 1101 op aangegeven data: 

91 ) ARA. L. nr. 166. Hooge Overicheit Y. c. Ken. f. 13. 

92 ) ARA. L. nr. 169. Quadruple alliantie c. Ken. f. 5. 

93 ) ARA. L. nr. 172. Tractaat v. Sevelien. f. 13. 

94 ) ARA. L. nr. 173. Princes Royalle. c. Ken. f. 41. 

0J ) ARA. L. nr. 179. Weilburg. c. Vriesl. f. 80 en 94. 

96 ) ARA. L. nr. 180. Wolfenbuttel. c. Vr. f. 23 en 28 

97 ) ARA. L. nr. 184. Willem VI. c. Vr. f. 16. 

98 ) ARA. L. nr. 122. Archidux. c. Vr. f. 3, 8 — 9. 

90 ) ARA. L. nr. 126. Nieuwe register, c. Vr. f. 4 5. 

10 °) ARA. L. nr. 129. Pax utilis et diuturna. c. Vr. f. 2. 

101 ) ARA. L. nr. 135. Hooge Overicheit 1. f. 268. 

10 “) ARA. L. nr. 144. Hooge Overicheit G. f. 16. 

103 ) ARA. L. nr. 155. Hooge Overicheit O. c. Noordh. f. 35. 

104 ) ARA. L. nr. 168. Hooge Overicheit Z. c. Noordhh. f. 43. 

10 °) ARA. L. nr. 169. Quadruple alliantie, c. Noordh. f. 30. 

,03 ) ARA. L. nr. 180. Wolfenbuttel. c. Noordh. f. 112. 

10 ') ARA. L. nr. 186. Gewapende Neutraliteit, c. Noordh., f. 9. 

10s ) ARA. L. nr. 190. De Jonge Princes v. Pruisen, c. Noordh., f. 81. 

109 ) ARA. L. nr. 186. Gewapende neutraliteit, c. Noordh., f. 9. 

!“) ARA - L. nr. 190. De Jonge Princes v. Pruisen, c. Noordh., f. 1. 

111 ) S. v. Leeuwen, a.w. p. 690. 

112 ) Pols, a.w. I 81, 82. 

113 ) Gouthoven, a.w. 122. Zie over het 'kasteel’ te Hoogwoud: F. J. C. Speets, 
Hoogwoud en Aartswoud in de 18e eeuw, in Weslfriestand Oud en Nieuw 
nr. 23, p. 73. 

114 ) ARA. L. nr. 116. Principium. c. Vr. f. 10. 

115 ) ARA. L. nr 120. Max. en Phil. v. Oostenrijk, c. Vr. f. 7. 

116 ) Egmondanorum; Potentissimae Hollandiae Gentis Historia et Genealogia. 
P. Cornelissonii Bockenbergii Goudani. Lugd. Bat. 1589. p. 158. Hoog- 

woudam quoque et Ertswoudam coëmit p. 159. Georgius sive 

Jorianus sexagesimus pontifex Ultrajectensis item Hoogwoudae et 

Ertswoudae dominus. 

117 ) ARA - L - nr - 121 - Finis P- Oostenrijk, c. Vr. f. 4, 5 en nr. 120, Max en 
Phil. c. Vr.. f 7—9. 


118 ) ARA. L. nr. 124. Swarte ruige register, c. Vr. f. 6. Van bischop G. v. 
Egmond bezitten wij een rekening van zijn rentmeester betreffende de 
heerlijkheid. Deze ontleden wij hier achter, om een inzicht te geven van 
de inkomsten, welke hij hieruit genoot. 

119 ) ARA. L. nr. 125. Caroli Imperatoris. c. Vr. f. 7 — 9. 

120 ) ARA. L. nr. 126. Nieuwe Register, c. Vr. f. 2. Filips volgde op 15 juni 

1578. ARA. L. nr. 134. Nassauw. f. 226. 

121 ) ARA. L. nr. 135. Hooge Overicheit 1. f. 589 — 590. 

i - 2 ) ARA. L. nr. 250. f. 117 en 120. Het register Hooge Overicheit E, waar- 
naar hier wordt verwezen is verloren gegaan. 

123 ) Als voren. 

124 ) ARA. L. nr. 141. Treves A. c. Ken. f. 17—20. 

125 ) ARA. L. nr. 144. Hooge Overicheit G. c. Ken. f. 15. 
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6 ) ARA. L. nr. 148. Hooge Overicheit L. c. Ken. f. 1. 

7 ) Als voren. 


8 ) ARA. L. nr. 157. Hooge Overicheit S. c. Ken. f. 24. 

9 ) ARA. L. nr. 161. Hooge Overicheit W. c. Ken. f. 31. 

°) ARA. L. nr. 168. Hooge Overicheit Z. c. Ken. f. 15. 

‘) ARA. L. nr. 171. Hannoversche Alliantie, c. Ken. f. 4. 

2 ) ARA. L. nr. 173. Princes Royalle. c. Ken. f. 60. 

3 ) ARA. L. nr. 176. Willem V. c. Ken. f. 47. 

4 ) ARA. L. nr. 178. Weilburg. c. Ken. f. 43. 

5 ) v. Mieris, a.w., I 474 en 476. 

°) ARA. L. nr. 117. Et Finis. c. Vr. f. 9—10. 

7 ) ARA. L. nr. 121. Finis M. P. Oostenrijk, c. Vr. f. 1 

8 ) ARA. L. nr. 123. Principium regis Castilla. c. Vr. f. 1. 

9 ) ARA. L. nr. 126. Nieuwe register, c. Vr. f. 1. 

°) ARA. L. nr. 128. Confederatio Anglorum. c. Ken. f. 5, 6. 

*) ARA. L. nr. 135. Hooge Overicheit 1. f. 275. 

2 ) ARA. L. nr. 147. Hooge Overicheit K. c. Vr. f. 5 — 8. 

3 ) ARA. L nr. 159. Hooge Overicheit V. c. Ken. f. 3. 

4 ) ARA. L. nr. 163. Hooge Overicheit X. c. Ken. f. 1. 

5 ) ARA. L. nr. 173. Princes Royalle. c. Ken. f. 61. 

6 ) ARA. L. nr. 184. Willem VI. c. Vr. f. 1. 

7 ) Als voren, f. 34. 

8 ) ARA. L. nr. 251. f. 283. 

9 ) v. Mieris, a.w. IV, 985, d.d. 14 sept. 1430. 

150 ) De Goede, a.w. 156, n.1. is niet juist, als hij hieruit besluit, dat er ook een 
heerlijkheid Wijdenes heeft bestaan. Dit is hem ingegeven door chauvi- 
nisme. Er bestond één heerlijkheid, Westfriesland, en van dat geheel 
braken de graven van Holland af en toe brokken af, welke zij toewierpen 
aan heren, die zich jegens hen bijzonder verdienstelijk hadden gemaakt, of 
uit anderen hoofde. Bijv. om een bastaard aan enig inkomen te helpen. 

151 ) ARA. L. nr. 62. In Beyeren IX. f. 66 en 171. 

,62 ) ARA. L. nr. 117. Et finis. c. Ken. f. 3—4. Het octrooi dateert van 2 
maart 1456. Pols, a.w. I 1 05 — 110. 

153 ) ARA. L. nr. 117. Et Finis. c. Vr. f. 3, 5-6. 

154 ) ARA. L. nr. 119. Maria Maximiliaan. c. Ken. f. 7. 

155 ) Pols, a.w I, 111. 

158 ) ARA. L. nr. 123. Principium regis Castilla. c. Vr. f. 4. 

157 ) ARA. L. nr. 124. Swarte Ruige Register, c. Vr. f. 2. 

158 ) ARA. L. nr. 117. Et Finis. c. Ken. 19—21. 

159 ) ARA. L. nr. 119. Maria Maximiliaan. c. Vr. f. 2. 

18 °) ARA. L. nr. 119. Maria Maximiliaan. c. Vr. f. 6. 

181 ) ARA. L. nr. 125. Caroli Imperatoris Germania. c. Vr. f. 15. 

182 ) ARA. L. nr. 126. Nieuwe Register, c. Vr. f. 5. 

183 ) Als voren f. 10. 

184 ) ARA. L. nr. 126. Nieuwe Register, c. Vr. f. 11. 

105 ) ARA. L. nr. 127. Roode Register, c. Vr. f. 12. 

16 °) ARA. L. nr. 251. f. 165. 

107 ) ARA. L. nr. 142. Treves B. c. Ken. f. 9. 

108 ) ARA. L. nr. 148. Hooge Overicheit L. c. Ken. f. 8. 

189 ) ARA. L. nr. 153. Hooge Overicheit O. c. Ken. f. 18. R. A, Haarlem, 

archief v. d. heerlijkheid Schagen nr. 208. Stukken betreffende de verkoop 
bij executie v. d. heerlijkheid Schagen met alle aanhorigheden uit de boedel 
van Willem v. Scagen, gehuwd met Anna v. Mathenesse. 1651 — 1655. 

17 °) ARA. L. nr. 158. Hooge Overicheit T. c. Ken. f. 20. 

171 ) ARA. L. nr. 164. Pax Europa, c. Ken. f. 12. 

172 ) ARA. L. nr. 166. Hooge Overicheit Y. c. Ken. f. 15. 

173 ) ARA. L. nr. 172. Tractaat v. Sivilien. c. Ken. f. 18. 

174 ) ARA. L. nr. 179. Weilburg. c. Ken. f. 61. 

175 ) ARA. L. nr. 178. Amerika, c. Ken. f. 3. 


IV. Een rekening van de heerlijkheid Hoogwoud en Aartswoud. 

Omtrent hetgeen de heerlijkheid Hoogwoud opbracht zijn wij nauw- 
keurig ingelicht, voor zover het betreft jhr. Joris v. Egmond, bisschop 
v. Utrecht. Van hem bezitten wij een rekening, die is gedaan door 
Dieric v. Teylingen, zijn rentmeester, over juli 1537 — juli 1538. 1 ) De 
daarin vervatte gegevens kunnen wij aanvullen uit een rekening van 
Ant. Sonck Wz., rentmeester van de grafelijkheid over het jaar 
1596. 2 ) 

Ontvangsten. 

In 1531 werd het schoutambt verpacht voor zeven jaar aan Meus 
Jansz. voor 61 £.10 sch. per jaar. In 1596 was het Pieter Valex, die 
er 25 £ voor neertelde. Hij kreeg daarvoor, behalve zijn gewone in- 
komsten, Va van de criminele zaken. Aan Egmond kwam de rest. Dit 
was soms nog wel de moeite waard, want hij ontving in 1596 20 £ 
van de uitverkoop van de goederen van Thijs Pietersz, die doodslag 
gepleegd had; 100 £ van Pieter Cornelisz Stijns, die eenzelfde mis- 
daad bedreven had ten huize van de waard Allert Claesz. Jacob Heyn- 
dricx doodde Cornelis Claesz. Cackers op 24 sept. 1595 in Hoogwoud 
aan de Gouw. Zijn goed was niet meer dan 20 £ waard in totaal. Voor 
eenzelfde bedrag werden de goederen uitgekocht van Edde Zijvertsz. 
van Aartswoud, die omtrent Pasen 1595 Jan Pietersz. van Aartswoud 
neersloeg op het eiland Vlieland. 

Het bodeambt pachtte Meus Jans in 1531 eveneens voor zeven jaren 
voor 6 £ per jaar. De Hofweide voor 20 £ per jaar. 

De Zwanedrift werd in 1537 verpacht voor 2 £ ; in 1596 voor 1 £ 
18 sch. Een speciale keur in de stadrechten waakte ervoor, dat de 
nesten van zwanen en roerdompen niet werden gestoord. 

De volgende post is een stuk buitendijks gelegen land onder Winkel, 
dat Willem Jacobsz. v. Winkel in 1524 op zijn kosten bedijkte met 
een wierdijk. Daarom mocht hij het 13 jaar lang bewerken voor 8 £ 
3 sch. per jaar. 

De Geestmerambachtsluis was voor zes jaren verpacht voor 23 £ per 
jaar, maar in 1537 hadden de waarschappen van Geestmerambacht 
gelast, de sluis weg te breken, aangezien deze zo vergaan was, dat zij 
haar niet langer durfden te laten zitten. Aangezien zij deze sluis zelf 
hadden geplaatst, mochten zij deze ook zonder verlof van de heer 
weer verwijderen. Gevolg, geen inkomsten voor dat jaar. 

De sluis te Lambertschaag werd verpacht voor 3 jaar aan de pastoor 
van Lambertschaag voor 18 £ p. j. Deze is daarna door George v. 
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Egmond met de kleine visserij en de wateren, die bij de sluis behoor- 
den, in erfpacht uitgegeven aan de Vier Noorderkoggen voor 45 £ 
p. j. met consent aan dit ambacht „om de Braeksluis niet te brem- 
schen, noch water van buiten binnen te laten komen op 40 roeden 
nae”. 3 ) 

Naast de oude sluis, de Lambertschager, bestond er destijds ook een 
nieuwe, welke gelegen was „totte helfte van Lambertschagen”. Deze 
was in pacht voor 27 £ bij Jan Mathijsz., die ook de Geestmeram- 
bachtsluis in pacht had. Maar omdat er nieuwe watermolens waren 
gebouwd, was de sluis gedicht en bedijkt. Gevolg was, dat de rent- 
meester de tochten, die op de molens correspondeerden, na vooraf- 
gaande afkondiging in de kerk, op 14 maart 1537 in het openbaar 
verpachtte aan de meest biedende en hoogst mijnende voor de tijd van 
3 jaar tegen £ 20.5.6 p. j. De sloten worden als volgt gespecificeerd: 
De Oostergouwsloot met het war bij Pieter Albertsz. 

Van Pieter Albertswar tot Ever Zij bits 

Van Evert Zijbits ende de sloet achter Oude Piets ende voert an de 
dijk toe ende voert die dijkgracht naar de Braeksluis toe op 40 roeden. 
De dijkgracht van de sluis, zo nae als boven, tot mids wegen vant 
Etlant 

Vant Etlant tot halfweg Lambertscagen 
De Roelesloet met de nieuwe Tocht. 

De Molenkolk tot de sluis „ende die sluys nyet te lecken op drie pont, 
zoe dyck als dat bevonden wort”. 

De Binnensloet tot an de molen toe ende die molen. Ende duyckers 
niet te lecken op drie pont. 

De sloot van Jan Symon Jacobs tot de Westermolen toe. Ende die 
niet te lecken als boven. 

Vervolgens had de heer een aandeel in de pacht van de Wadweren te 
Aartswoud. Deze werden 18 juni 1537 door de rentmeester en de 
kerkmeester verpacht voor £ 233.16.6. Hiervan ging de 24e penning, 
zijnde £ 9.14.9 af voor de pastoor en de koster. Het restant werd in 
tweeën gedeeld ; de kerk van Aartswoud de ene helft en de heer van 
Hoogwoud de andere, zijnde £ 112. — .lO.ob. De rekening van Geor- 
ge v. Egmond laat ons verder in het onzekere omtrent de Wadweren. 
Er waren hooilanden, et- en rietlanden, maar geeft verder geen be- 
schrijving. De rekening van Ant. Sonck is duidelijker. Er blijkt dan 
ook een andere methode van verdeling te zijn gevolgd. Toen werd het 
land in tweeën gedeeld en daarna geloot voor wie de pacht van elk 
deel zou zijn. Aldus geschiedde op 1 juli 1562. De pastoor en de koster 
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bleven hun deel genieten. Wij laten een lijstje volgen, omdat dit ook 
interessant is om de oude namen, welke er in voorkomen. 

Twee stukken, t noordelijk en zuidelijk gedeelte van t Hogeland sa- 
men 6 morgen voor 243 £. 

Roelebraek. 

Het water achter het Hogeland. 

De Nobben ten oosten v. h. Hogeland 3 m. 25 r. 

De Westerweverbosch daar bij noorden an gelegen 2 m. 383 r. 

De Oosterweverbosch daar bijoosten an gelegen 2 m. 385 r. 

De helft van het noordeinde van Ellen Cuyl 2 m. 22 r. 

De Nieuwe Bosch 3 m. 156 r. 

De Besloten Horn daar bijzuiden an 1 m. 387 r. 

Dat Zuidwest, ende is al rietlant 1 m. 514 r. 

Dat Noortwest, daer an gelegen 6 m. 356 r. 

Dat Noortoost daeran gelegen 3 m. 432 r. 

Dat Zuytoost daeran gelegen ten zuyden 2 m. 459 r. 

Dat Rietlandt van Ellen Cuyl, daer Bonifaciuswech 4 ) deur gaet, bin- 
nen ende buyten groot beyde stucken doorgaens 3 m. 25 r. 

Dat Rietlandt van het VVtrijper schependel, 5 ) daer bijoosten gelegen, 
De Wester Molendyck van de Oostercolck. 

De Oostermolendyck, daer tegenover gelegen. 

Voor de tienden werd Hoogwoud in vier delen gedeeld: 
le vierendeel tiende v. Hoichtwoude. Boven Paede voor de oogst ende 
vrucht van 1537 voor 24 £ tot 46 stuivers ende een oertgen t pont = 


in ponden van de rekening £ 55.10 — 

2e vierendeel De Binnen Paede £ 43.18. 9 

3e vierendeel De Buyten Gouwe off de Weeren £ 67. 1. 3 

4e vierendeel De Binnen Gouwe £ 46. 5. — 

Boven de pachtsom kwam voor elk vierendeel naar ouder 
gewoonte een rentsoen van 20 sch. £ 4. — . — 

De tienden van Aartswoud werden in één blok verpacht 
voor £ 12.—.— 


Hierbij wordt in 1537 opgemerkt, dat de rentmeester van rietland, 
water en bosch ’zaedland’ had gemaakt en dit voor zijn heer onder 
zich hield. Hij mocht dit twintig jaar lang verpachten voor 3 sch. p. j. 
voor elke 100 roe, die bezaaid werd. Er werd toen 1175 roe bezaaid. 
Ook in Wognum blijken de tienden in vier blokken verdeeld: Het 
Wester-, Willich Rijpers-, Kerk- en Oistervierendeel. De tienden al- 
daar brachten £ 249. 2. 6 op. 

De heer van Egmond bezat ook, gelijk wij zagen, de lage heerlijkheid 
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van Spanbroek. Gelijk zede was, waren de buren van Spanbroek ver- 
plicht hem te huldigen en hem ter gelegenheid daarvan hij wijze van 
’blijde incomste’ een onderling overeen te komen bedrag aan te bie- 
den. Gewoonlijk werd zulk een som ineens op tafel gelegd, maar hier 
was dat anders. De Spanbroekers gaven er de voorkeur aan een vast 
bedrag per jaar te betalen. Dit werd gesteld op 25 £, ingaande mei 
1531. De huldiging vond plaats in de zomer 1535. 

Het schoutambt werd door hem uitgegeven voor vier jaar ad 30 £ 
per jaar. 

In de rekening van 1537 worden de tienden niet gespecificeerd. Zij 
werden en bloc verpacht voor £ 144. — . — benevens 10 sch. blocgelt 
en £ 3. — . — rentsoen. In werkelijkheid treffen wij hier ook weer vier 
schependelen aan. De Noordzijde van het Slimpadt tussen Cleyne 
Wysenetwech ende t voors. Slimpadt totten capelle 6 ) toe. Noordoost 
zijde van het Slimpadt tussen t Weyver ende den wech in zijne hoeck 
by de Waert omme aen t voors. Slimpadt toe. Derde blok, „beginnende 
bij t Weyver naar het oosten tot de Ooster Weyver bij Jan Vermniers 
toe, tussen de cleyne Wysenent ende den Somerdyck westaen totten 
Sytwint toe,” Vierde blok, „van t Weyver oostaen tussen de Kleine 
Wysent ende den Somerdyck tot aen de ban van Wadtway toe.” 
Bovendien genoot de heer de opbrengst van de kleine tienden van 
Santwerff ende Spierdijck. Deze worden in 1596 gesplitst in drie 
blokken. Eerst blok: Noord westzijde van de Caeh tussen Berckmer- 
dijck en de Caechgouw tot Lutkedijk ende den sytwint toe. Tweede 
blok: Zuidoost van de Caech tussen Lutkedijck ende Santwerve tot 
an de Noorder Zytwint toe. Derde blok : De buitendijk met Spierdijk. 
Uitgaven. 

Rechtstreeks op de heerlijkheid hebben betrekking : 

De kosten, vallende op de verpachting van de tienden in Hoogwoud 
en Spanbroek en van schuithuur en mondkost ter gelegenheid van de 
verpachting van de ’ Nieuwe Sluis’ „totte helft van 
Lambertscagen” £ 8.12. — 

De helft van de kosten van het sloten in de Wad veren, 
hetwelk op aandringen van de kerkmeesters van 
Aartswoud was geschied £ 8. 2. — 

Dan ontvingen de kerkmeesters van Aartswoud, vol- 
gens oud gebruik, van de heer een paar laarzen, om- 
dat zij het toezicht hadden op de pachters in de 
Wadweren £ 1.10. — 

groot 3 m. 310 r. 


Dat Westerkeur vant keur vande Braecksluys off totten Molenclyck 
toe ende es al rietlandt, streckende an den Seedyck met dese drie na- 
volgende partyen t samen 9 m. 500 r. 

Dat Oosterkeur v. d. Molendyck daer hij oosten. 

Dat Westerhoochland, ende es al rietlandt, daer noch hy oosten. 

Dat Oosterhoochlandt, ende es al rietlandt, daer noch by oosten. 

De oude Molendyck hij de Braecksluis. 

Toen de heer zich in 1535 kwam laten huldigen hebben 
de kerkmeesters hem erop attent gemaakt, dat het ach- 
terste gedeelte van de kerk nodig moest worden ge- 
restaureerd. Aangezien dit veel geld kostte, wilde hij 
daarin bijdragen £ 30. — . — 

Onder voorbehoud van correctie werd door de rent- 
meester een bedrag in uitgaaf gebracht, dat Cornelis 
Simonsz., de oude koster van Spanbroek, nog schuldig 
was van tienden uit 1535, die was overleden met ach- 
terlating van een „desolate huysvrouwe met v ofte vj 
arme kinderen, die wynnen noch wercken en connen 
ende daer nyetmetdallen te verhalen is dan een beroyt 
bedde daer sy op slaepen.” Daarom vroegzij, haar de 
schuld kwijt te schelden. De burgemeesters en het 
gerecht van Spanbroek wezen op de vele verdiensten, 
welke de man in zijn leven juist in zake de tienden 
aan de heer had bewezen. Ook heer George Strijt, de 
kapelaan van de heer, had bij zijn laatste bezoek aan 
Hoogwoud kwijtschelding gepleit om haar armoede. 

Daarom achtte de rentmeester het alleszins verant- 
woord, hier de post in uitgaaf te boeken „om Goids- 
wille ende in rechter aelmisse” £ 8. 1. 9 

Ter conservatie van zijn rechten moest de heer een 
proces voeren in Den Haag. De dijkgraaf van Me- 
denblik toch had zich vermeten om de Molendijk te 
schouwen; iets dat volkomen buiten zijn bevoegd- 
heid viel £ 17.12. 6 

In verband met deze en andere juridische aangelegen- 
heden, de heerlijkheid rakende, hield de heer er een 
advocaat op na tegen een wedde van £ 8. — . — 

Zijn procureur genoot per jaar £ 6. — . — 

Ook behoren nog tot de onkosten van de heerlijkheid 
de uitgaven voor schuitvracht, mondkost, enz. uit- 
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gegeven voor een reis naar Hoogwoud, die op bevel 
van de vrouwe van Egmond werd ondernomen door 
de deken van den Hove en Antoine de Morienne hof- 
meester en de rentmeester om daar enige geschillen 
te regelen, die rond de schout waren ontstaan, maar 
ongegrond werden bevonden 

Hiertoe behoort mogelijk ook nog de post, die als 
eerste op de rekening prijkt, maar niet geheel duidelijk 
is: „Claes v. d. Myde te Amsterdam” van een jaar los- 
rente de penning 16 voortvloeiende uit de „corfir- 
matie” 

Zou de bisschop £ 400 geleend hebben tot dekking 
van de kosten van heergewade en hofrechten, bij de 
overdracht verschuldigd ? 

Tenslotte drukt hierop in ieder geval nog het hono- 
rarium van de rentmeester, hetwelk naar ouder 
gewoonte 

bedroeg voor „de ontfanck ende uutgeven bewairt te 
hebben al op zijne costen voir den jare deser reke- 
ninghe.” 

Niet rechtstreeks houden, voor zover wij kunnen na- 
gaan, de volgende posten verband met de heerlijkheid. 
Een uitkering aan de 'Oude Vrouwe v. Egmond ad 
Op haar last werd, mede naar oude gewoonten naar 
mr. Pieter Taspyl, president te Gent, mr. Laurens van 
Anlo, secretaris te Mechelen, mr. Pieter Bruelle, ad- 
vocaat fiscaal te Mechelen, en mr. Claes van den Eyck, 
secretaris van de graaf van Egmond, elk een vierendeel 
aal gezonden. Deze werden in november gekocht voor 
£ 3.18.6 per vaatje, hetgeen een totaal maakte van 
Daaraan werd voor elk van hen toegevoegd „een half 
stroe 7 ) tyboncken.” 8 ) ad 25 sch. per stuk 
Tenslotte ontvingen zij ieder nog een vaatje zalm, die 
geleverd werden door „de Claeren tot Delft” 

Aan heer George te Utrecht werd een heel stroe ge- 
zonden 

Voor de ’tonnekens’, waarin de bokking werd ver- 
zonden en voor de kuiper om ze dicht te maken werd 
betaald 


. 


£ 3.—. 6 

£ 25.—.— 

£ 36.—.— 

£ 350.—.— 


£ 15.10.— 
£ 5.— .— 
£ 4.10.— 

£ 2 . 10 .— 

£ — . 6. 3 


IOO 


Aan de schipper van Alkmaar naar Delft voor vracht 
van aal en bokking £ 

Voor vracht van aal, bokking en zalm van Delft naar 
Antwerpen £ 


— . 8 . 6 
3.10.— 


De totale ontvang van Hoogwoud en Aarts woud 

bedroeg £ 727.19. l.ob 

Die van Spanbroek £ 274.15. — 


De uitgaven beliepen in totaal 


Totaal £ 1002.14. l.ob 
£ 530.13. 6 


Batig saldo £ 472. — . 7.ob 


Na het restant in gerede penningen te hebben betaald aan zijn heer 
werd de rekening „gerekent, vereffent en geslooten” verklaard en 
getekend op het slot te Egmond op 24 oktober 1538. 


P. Noordeloos. 


1 ) Utrecht, Rijksarchief. Archieven der bisschoppen van Utrecht. George v. 

Egmond. De rentmeester doet zijn rekening in ponden van 40 groten 

Vlaams. Dit laatste om de soort van ponden aan te geven. Het pond werd 

verdeeld in 20 schellingen, iedere schelling in 12 penningen, iedere penning 
in 2 obolen. In 1950 werd voor het eerst een muntstuk van deze waarde 
geslagen: de Carolusgulden. 

2 ) ARA. Rekenkamer ter auditie nr. 4602. ’om den huyse van Egmont’. 

3 ) ARA. Rekeningen ter auditie nr. 4602. f. dij. 

4 ) Het is in verband met de naam misschien belangrijk deze weg terug te 
vinden en de ouderdom ervan te bepalen. 

6 ) Zie over schependelen: A. de Goede, a.w. 392 — 400. De vierendelen, waar- 
in de tienden in de verschillende plaatsen werden verdeeld voor de ver- 
pachting, houden ongetwijfeld verband met de schependelen, waarin de 
Westfriese bannen oudtijds werden verdeeld. 

6 ) S. Muller Hz. De indeeling v. h. bisdom, II, 328, dat er in Spierdijk een 
S. Georgiuskapel heeft gestaan, waarnaar nog een gehucht en een sloot 
heten. 

7 ) Naam van een bepaalde inhoudsmaat, gebruikt bij vis. Mogelijk komt hiervan 
af de naam ’stootjesbokking', waarmede Enkhuizer visventers eertijds in de 
Streek hun waar luidkeels plachten aan te bevelen. Dit was gestoomde en 
gerookte haring in tegenstelling met 'Engelse bokking’, die alleen maar ge- 
zouten en gerookt was. Van Dale meent, dat het stroobokking heet, omdat 
he vroeger in stroo zou zijn verpakt (?) 

8 ) In het Y gevangen of Zuiderzeeharing. 




DE NOORDHOLLANDSE BINNENKRUIER. 1 ) 

Robuust, stug en iets gedrongen staat de noordhollandse binnen- 
kruier in het vlakke polderland. Hij vertegenwoordigt een eigen type 
poldermolen op onze vaderlandse bodem, die rijk is aan soorten van 
windmolens. In vorm, kleur en constructie wijkt de molen sterk af 
van de achtkante, met riet gedekte poldermolen elders in den lande. 
Daar immers zijn deze molens ranker, enigszins getailleerd, in frisse 
kleuren geschilderd en voorzien van spruiten, schoren en staartbalk 
met kruihaspel. 

Bij deze beschouwing komt onwillekeurig de vraag naar voren hoe 
het komt dat men in Noordholland een eigen type poldermolen aan- 
treft. Wij willen trachten deze vraag zo goed mogelijk te beantwoor- 
den, doch alvorens daartoe over te gaan, dient eerst de molen nader 
te worden bekeken. 

De noordhollandse binnenkruier is een (ongetailleerde) achtkante, met 
riet gedekte poldermolen met een hoge houten onderbouw. In de wijde 
kap bevindt zich de kruiinrichting, (windas met spaken), een toestel 
om de wieken op de wind te zetten (kruien) (foto 1). De kruiinrich- 
ting vereist ruimte, hetgeen de oorzaak is van de brede bovenbouw 
van de molen ; de hoekstijlen zijn vrijwel recht, de molen is dus niet 
getailleerd. Het houtwerk is meestal geteerd (foto 2) ; soms geheel of 
ten dele groen geverfd. De molen is gefundeerd op acht hoekstenen, 
penanten, die veelal een karakteristiek beeld geven (foto 3). 

De noordhollandse binnenkruier is niet het eerste molentype dat hier 
te lande werd aangetroffen. Het oudste type is de standerdmolen 
(eerste vermelding 1274 - Haarlem). 2 ) Helaas heeft Noordholland geen 
standerdmolens meer. De laatste drie stonden in Huizen, Ilpendam en 
Enkhuizen en verdwenen resp. in 1916, 1924 en 1926. Uit de standerd- 
molen (korenmolen) kwam in de eerste helft van de 15de eeuw de 
wipwatermolen voort. Bij een watermolen moet de maalinrichting op 
de begane grond zijn, waardoor het kruiende gedeelte (de kop of het 
bovenhuis) kleiner kon worden. In 1408 is er sprake van een water- 
molen bij Alkmaar en in 1438 verleende Philips van Bourgondië toe- 
stemming tot het maken van een watermolen te Schoorl. 3 ) Het is niet 
zeker of dit wzWwatermolens waren, maar het feit dat het verboden 
was met de Schoorlse poldermolen koren te malen doet wel sterk 
vermoeden dat het een windmolen betrof, en dan moet het een wip- 
molen zijn geweest. De wipwatermolens zijn geleidelijk in de pro- 
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vincie Noordholland verdwenen. Er zijn er nu nog maar twee, n.1. de 
in bedrijf zijnde molen van het Waterschap de Weel en Braken onder 
Obdam, gebouwd in 1670 (foto 4) en de molen van de voormalige 
Schoter Veenpolder in Haarlem, die sinds lang geen functie meer 
heeft. 

In de 15de eeuw kende ons land ook enkele torenmolens (Bergh ; 
1444, Zeddam en Gendringen, 1451. 4 ) De Zeddamse molen is de oud- 
ste nog bestaande molen van ons land. De torenmolen is een ronde 
stenen cilindrische korenmolen met een draaibare kap, waarin de krui- 
inrichting zich bevindt. Deze torenmolens van zwaar metselwerk wa- 
ren in de middeleeuwen kostbare bouwwerken, die door de ambachts- 
heer, bezitter van het windrecht, werden gebouwd. De stad Amster- 


( Foto’s van de schrijver) 


1. De molenaar van de molen 'De Viaan’ van de polder de Bergermeer 
bij Alkmaar, kruit de molen op de wind. 
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dam richtte in 1518 een waltoren tot torenmolen in, maar die heeft 
geen lang leven gehad/') Uit de torenmolen moet nu de noordhollandse 
binnenkruier zijn voortgekomen. De stenen romp werd vervangen 
door zware eiken gebinten en de spil tot de begane grond doorgetrok- 
ken. 6 ) Deze achtkante houten molens — het vierde molentype — zijn 
even solide als de stenen molens, maar minder kostbaar en geschik- 
ter om in het polderland te worden gebouwd vanwege het geringere ge- 
wicht. De eerste bekende vermelding van achtkante poldermolens da- 
teert uit 1545 (op 22 juni van dat jaar besliste het Hof van Holland 
dat de vier te bouwen achtkante watermolens van de polder Het 
Grootslag moesten worden gebouwd te Krimpen, ten westen van An- 
dijk (N.H.). Deze molens werden gebouwd door Meester Jacob, 
molenmeester van Delft. 7 ) Vrij spoedig nam in Noordholland de bouw 
van dit molentype, naast de bescheidener wipwatermolens, een grote 
vlucht. Men trof ze in geheel Holland en het laag gelegen deel van 
Utrecht aan. Op de in 1957 in Delft gehouden molententoonstelling 
bevond zich een herdruk van een in 1566 door de landmeter Jan Jansz. 
Potter getekende kaart van Rotterdam en het Rottegebied. Op deze 
kaart staan duidelijk 21 molens getekend: 3 standerdmolens, 10 wip- 
watermolens en 8 binnenkruier-poldermolens. Dat aan de Rotte in 
1566 niet minder dan acht binnenkruiers stonden, doet vermoeden dat 
dit type ouder is dan 1545 (zie boven). Het feit, dat in 1566 aan de 
Rotte acht binnenkruiers staan en een Delftse molenmaker de vier 
noordhollandse binnenkruiers in 1545 bouwde, doet vermoeden dat de 
bakermat van dit molentype in de omgeving van Delft en Rotterdam 
is gelegen en deze molens uit het begin van de 16e eeuw dateren. 
Zoals in de aanvang van dit artikel is opgemerkt, komen er nu buiten 
Noordholland geen binnenkruier-poldermolens meer voor, maar dat 
deze er in Zuidholland en Utrecht geweest zijn, kan nu nog worden 
vastgesteld bij menige oude achtkante buitenkruier. De aanwijzin- 
gen vindt men in de molenkap. Dit geldt o.a. voor de volgende molens : 
de Prinsenmolen bij Hillegersberg (1648), de Nieuwe Veenmolen bij 
den Haag (1654), de molen Me Vlieger’ bij Voorburg (verm. 1621) 
en de molen van de polder Het Nieuwland bij Hoek van Holland 
(verm. ± 1580). 8 ) 

In de 16e eeuw werd Holland boven het IJ in hoge mate bedreigd 
door het opdringende water. Ter beteugeling van het water en ter 
verkrijging van vruchtbaar land werden plassen en moerassen droog- 
gelegd. Bij deze inpolderingen, die een aanvang namen in de 2e helft 
van de 16e eeuw, heeft de noordhollandse binnenkruier belangrijke 



2. De ’Geestmolen’, een binnenkruier van de polder de Egmondermeer 
bij Alkmaar, behoort tot de oudste poldermolens van ons land (1564?). 

diensten bewezen. Het droogleggen van diepe meren werd eerst mo- 
gelijk toen Simon Stevin (1548 — 1620) de ’getrapte bemaling’ had 
uitgevonden (octrooi 1589). 9 ) Bij een getrapte bemaling worden enige 
poldermolens op verschillende hoogten gebouwd, zodat elke molen in 
een hoger gelegen tussenboezem het water kan opvoeren, waardoor 
de bij elkaar behorende molens het water als het ware aan elkaar door- 
geven. De toepassing vond o.a. plaats bij de droogmaking van de 
Beemster (octrooi 1607) en vervolgens bij vele andere droogmake- 
rijen. 

De achtkante binnenkruier mag dan in vorige eeuwen geleidelijk tot 
het noordhollands gebied zijn teruggedrongen, in deze provincie is hij 
het overheersende type gebleven. Er zijn er nu nog 60, waarvan nog 
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slechts 18 in gebruik, hetgeen niet veel is indien men bedenkt dat er 
honderden zijn geweest. De Schermeer b.v. werd tot 1929 bemalen 
door niet minder dan 51 molens, waarvan 50 binnenkruiers ! 

Onder de bestaande binnenkruiers bevinden zich enkele zeer oude. 
Aangenomen wordt dat de ’Geestmolen’ van de polder de Egmonder- 
meer bij Alkmaar, dateert uit de tijd van de stichting van de polder, 
1564. 10 ) Hij behoort vermoedelijk tot de oudste poldermolens van ons 
land (foto 2). En wat zien we nu bij deze molen? Hij behoort tot de 
grootste en sterkste molens van de provincie en aangezien de molen 
nimmer tot bewoning is ingericht, ligt het voor de hand dat oorspron- 
kelijk de binnenkruier onbewoond is geweest. Met het oog op het 
nachtmalen is er alleen maar een bedstede in deze 'holle’ molens. Bij 
de molen van de polder ’O.N.’ van de Zijpe- en Hazepolder ontbreekt 
zelfs de eerste zolder. Bij de onbewoonde molens staat de woning van 
de molenaar bij de molen (foto 2) en dit huis is meestal van 
oude datum, 18de eeuws, ouder dan de woningen van watermolenaars 
in andere provincies. Sinds wanneer de poldermolens in Noordholland 
bewoond werden, is moeilijk vast te stellen, maar we nemen aan dat 
de bewoning reeds in de loop van de 17e eeuw in gebruik kwam. 

De vraag dient thans gesteld te worden wanneer het buitenkruiwerk 
werd uitgevonden. Vermoedelijk in het laatst van de 16e eeuw. Door 
de kruiinrichting buiten te brengen, kon de kap kleiner worden en 
ontstond de sierlijke getailleerde achtkante molen. En nu is het merk- 
waardig dat de industriemolens in Noordholland (en elders) al heel 
vroeg deze buiten kruiinrichting hebben en de poldermolens in Noord- 
holland bijna allemaal binnenkruier, dus staartloos, zijn gebleven. 
Daarvoor kan o.i., behalve enig conservatisme, de volgende reden 
worden aangevoerd. Bevindt zich de kruiinrichting in de kap (binnen- 
kruier) dan moet de molenaar om te kruien steeds naar boven lopen. 
Dit is voor een watermolenaar geen bezwaar, omdat hij niets anders 
te doen heeft dan te zorgen dat zijn molen goed loopt. Dat hij niet 
naar buiten behoeft om te kruien, is bij slecht weer en ’s nachts zelfs 
een voordeel. Bij industriemolens is dat anders; daar is de aanwezig- 
heid van de molenaar in het bedrijf vereist. Bevindt zich het krui- 
haspel op de grond (grondmolen) of op de balie (stellingmolen) dan 
behoeft de molenaar om te kruien geen trappen te lopen. Daar komt 
nog bij dat een binnenkruier minder onderhoud vergt dan een molen 
met buitenkruiwerk. 

We kennen slechts twee achtkante industriemolens, die binnenkruier 
zijn, n.1. de korenmolen ’De Hoop’ te Wieringerwaard en de koren- 



3. De groen geschilderde zandstenen neut op de stiep 
van de molen van de polder Valkoog bij Schagen. 


molen van Laren (Nh.). Eerst vermelde was oorspronkelijk een pol- 
dermolen. De molen van Laren stond vóór 1773 bij Naarden en is 
wellicht oorspronkelijk ook een poldermolen geweest. 

Jan Adriaenszoon Leeghwater (1575 — 1650), de bekende molenmaker 
van de Rijp, heeft omstreeks 1607 getracht het buiten-kruiwerk hij 
de poldermolens in te voeren bij de inpoldering van de Beemster, doch 
zijn ontwerp werd niet aanvaard. (Zie afbeelding van Leeghwater’s 
Beemstermolen, een huitenkruier met ingehouwd scheprad, afgedrukt 
in het werk van J. G. de Roever over Leeghwater (1944). Hieruit 
blijkt dat Leeghwater in 1607 bekend was met het systeem van het 
buitenkruien. 
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Nu is er iets dat onze aandacht trekt. Oude kronieken maken melding 
van een uitvinding op molengebied in 1573; ,,een Vlaming, geboortig 
uit het Westquartier van Vlaanderen bij ofte omtrent Iperen zou de 
draaibare kap hebben uitgevonden : „ons geleert heeft de Molens te 
maken met een kap, die men na alle winden kan omdrayen, gelijk wij 
nu nog heden gebruiken”. 11 ) Deze Vlaming zal geweest zijn Lief Jansz. 
Andries van Moerbeek, 12 ) die woonde op ’Lutjeoudorp’ (een gracht in 
Alkmaar) en de eerste of een van de eerste windoliemolens bouwde en 
wel in zijn woonplaats. We zagen echter dat de draaibare kap al in 1444 
bestond bij de Zeddamse torenmolen en in 1545 bij de achtkante 
binnenkruiers bij Enkhuizen. Maar wat zou de Vlaming in 1573 dan 
hebben uitgevonden ? Naar onze mening zou hij de man kunnen zijn 
geweest, die voor het eerst een achtkante molen bouwde met buiten- 
kruiwerk. Hij heeft zeker niet de draaibare kap uitgevonden, maar 
waarschijnlijk de kruiinrichting van molens met een draaibare kap 
verbeterd. 


Bij een terugblik op de ontwikkeling van de windmolens, zien we dat 
de ’noordhollandse binnenkruier’, welker vorm voortkwam uit de 
torenmolen, een schakel is geweest in de ontwikkeling van het neder- 
landse molen wezen. De uitvinding van dit vierde molentype leidde tot 
de bouw van sterke en kloeke poldermolens ; na de verandering tot 
buitenkruier ontstond de industriemolen, die vooral de Zaanstreek tot 
grote bloei heeft gebracht. Buiten Noordholland kon de binnenkruier 
zich niet handhaven, vandaar dat dit type thans alleen nog in Noord- 
holland voorkomt. 


* 


* 

♦ 


We dienen nog even stil te staan bij de verdere verbeteringen van de 
molens. Tot het midden van de 16e eeuw of iets later was de molen 
uitgerust met zeer primitieve wieken. Aan beide zijden van de enigs- 
zins gebogen roede bevond zich een vrijwel gelijk vlak voor de zeil- 
bespanning. Van ± 1560 tot ± 1650 ontwikkelde zich blijkens oude 
afbeeldingen zeer geleidelijk een nieuwe wiekvorm, welke een veel 
betere windvang had. Uiteindelijk kwam de zeilvoering aan één zijde 
van de roede, met aan de andere zijde de windzoom met windborden, 
terwijl de heklatten zodanig in de roede waren gestoken dat een soe- 
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pele welving, de z.g. zeeg’ ontstond. Deze vorm noemen we nu de 
’oud-Hollandse’ wiek en deze werd eerst in het eerste kwart van de 
20ste eeuw gewijzigd door de wieken van een stroomlijn te voorzien. 
Een andere verbetering betreft de wijze van bet opmalen van het 
water. Oorspronkelijk waren de poldermolens met een scheprad uit- 
gerust. Tegen het midden van de 17de eeuw werd de vijzel (water- 
schroef) uitgevonden, waarmede de mogelijkheid werd geschapen het 
polderwater hoger op te voeren dan met een scheprad. Toch zijn de 
meeste poldermolens nog lang met een scheprad blijven malen en nu 
nog zijn er enkele schepradmolens in Noordholland in gebruik. (Zijpe- 
en Hazepolder bij Schagen.) 


Wij hebben wellicht ons al te lang bezig gehouden met de ontwikke- 
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ling s g esc hieclenis van de noordhollandse poldermolens. Er zijn nog 
enkele andere zaken, welke onze aandacht vragen en hier in het kort 
zullen worden behandeld. 

Bouwkunstig schoon. 

We merkten reeds op dat in het algemeen het houtwerk van de binnen- 
kruiers geteerd is, dus uiterst sober is behandeld. Dat gold niet de 
molens van de Beemster, die helder groen waren geschilderd met de 
deuren en raamkozijnen geel. Ook de roeden waren geel en de askop 
had een driekleurige ster. 13 ) Groen is ook ’De Woudaap’ bij West- 
Knollendam. 

Een enkele maal is de vangstok in rood-wit-blauwe kleuren geschil- 
derd (molen ’L’ van de Zijpe- en Hazepolder) en de kuip lichtgroen en 
de koppen van de voeghouten rood (Zijpe- en Hazepolder). 
Eenvoudig zijn in het algemeen ook de molenbaarden (houten schot 
aan de voorzijde onder en tussen de koppen van de voeghouten). 
Slechts enkele hebben uitgesneden krullen en dat zijn vermoedelijk 
die van de oudste binnenkruiers. 

De woonkamer in de bewoonde molen had oorspronkelijk sfeer, maar 
daar is — gelijk elders — niet veel meer van over : de bedstede, de 
muurkasten en de tegelschouw zijn vrijwel overal weggebroken. In 
de ’ Woudaap’ zagen we een mooie 18de eeuwse tegelschouw en een 
eenvoudiger in twee molens van de Schermeer (Oterleek D 41 ; mo- 
len van polder E en Schermerhorn C 12; molen van polder O). 

Al met al valt er niet veel belangrijks te vermelden. 

'Strijkmolens . 

Er komen in Noordholland boezems voor, die niet natuurlijk kunnen 
lozen, maar afgemalen moeten worden op zee of op een hoger gelegen 
boezem. In 1651 had men al met dit bezwaar te kampen in de Nie- 
dorperkogge. De kleiner geworden boezem werd door de onderschei- 
dene polders veelal hoog opgemalen en het gebeurde, dat de zeesluizen 
in de herfst drie weken achtereen gesloten moesten blijven wegens hoge 
zeestanden. Deze toestand werd voor de Niedorperkogge ondraaglijk. 
De Staten verleenden 16 september 1653 daarom octrooi tot de op- 
richting van ’strijkmolens’. 14 ) Strijkmolens waren ook in bedrijf in de 
streek ten oosten van Alkmaar vóór de gemeenlegging van de Raaks- 
maatsboezem met de Schermerboezem. Laatstbedoelde acht molens, 
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hoewel thans buiten gebruik, zijn nog te zien bij Rustenburg in de ge- 
meente Heerhugowaard (3 stuks), bij de ’Zes Wielen’ ten westen van 
Oudorp (4 stuks) en één molen ten oosten van Oudorp, bij de ’Hoge- 
brug’. 


’Ammeraals.’ 

Een van de molenaars van een groep strijkmolens of van een molen - 
gang (getrapte bemaling) bepaalde aan de hand van het polderpeil of 
er gemalen moest worden of dat met de bemaling moest worden ge- 
stopt. Deze, de hoofdmolenaar dus van de groep, had de titel van 
’ammeraar (admiraal). Het sein om te malen werd door hem overdag 
gegeven door zijn molen in bedrijf te stellen ; was er ’peil’, zodat er 
niet gemalen mocht worden, dan seinde hij dit overdag met een vlag 
en ’s nachts met een lamp. Bovendien gaf de ’ammeraal’, die de am- 
meraalsmolen’ bemaalde, aan hoeveel zeil bij het malen moest worden 
gevoerd. De ’ammeraar moest een zeer vertrouwde molenaar zijn, die 
veel verstand van het weer had. 

De oud-molenaar van de molen ’De Woudaap’ hij West-Knollendam, 
C. Wiedijk, kleinzoon van de gelijknamige ’ammeraal’ van de Zuid- 
Schermer, deelde mede dat het seinen met een blauwe vlag geschied- 
de. Van ’s avonds 10 uur tot ’s ochtends 5 uur werd door de ’amme- 
raal’ niet met een lantaarn geseind als er gemalen moest worden, 
omdat dan de molenaars te ruste mochten gaan. Moest er ’s nachts 
met het malen tussen 10 en 5 uur worden aangevangen, dan ging de 
’ammeraal’ naar al zijn molens om de molenaars te ’kloppen’. Bij het 
nachtmalen mochten de blinden van het (verlichte) molenvertrek niet 
gesloten worden, opdat de ’ammeraal’ en de opzichter uit de verte 
zo goed mogelijk konden zien of er gemalen werd en zo ja met welke 
snelheid de wieken draaiden (Schermeer). 

De mol ent aal. 

Onder de molen taal wordt verstaan de wijze waarop de molenaar een 
algemene of een bijzondere gedachte tot uitdrukking brengt door de 
wieken van zijn molen in een bepaalde stand te plaatsen of de molen 
op een feestelijke wijze te tooien. 

Opmerkelijk is dat dit gebruik op de Zaanse industriemolens geheel 
anders is (was) dan op de noordhollandse poldermolens. 

Wat het gebruik op de laatst vermelde molens betreft, dient te worden 
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opgemerkt, dat dit vrijwel uitgestorven is. Het is ons niet goed moge- 
lijk hiervan een volledig beeld te geven, temeer niet, omdat er plaatse- 
lijke verschillen zijn (waren). 

'Blijrouw' (vreugde bij geboorte of bruiloft enz.) in het algemeen: 
onderste roede vóór het midden (gezien naar de molen, dus iets links 
van het midden), z.g. 'opkomend' (o.a. hij Alkmaar, Heerhugo waard, 
Schermeer). Ook wordt de molen wel in het kruis gezet, in het bij- 
zonder als de wieken met enige vlaggen worden getooid. 

'Doodrouw’ (bij overlijden van familieleden, polderbestuurders of om- 
wonenden) : de onderste wiek iets door het midden (Uitgeest, hij Alk- 
maar, de Schermeer, Schagen en Heerhugo waard). Bij een langs ko- 
mende begrafenis werd de kop van de molen naar de weg geplaatst 
(Uitgeest) ; in de Schermeer plaatste men de kop van de molen naar 
het sterfhuis ; de duur van de rouwstand is (was) verschillend : voor 
een Dijkgraaf 6 weken, in het algemeen 3 weken en voor de vrouw 
van een polderbestuurslid tot na de begrafenis (Schermeer). 
’Timmerrouw’ (molen-mankement) : de onderste wiek iets vóór het 
midden, 'iets te kort' (Uitgeest en Schermeer). 

9 In de zomerlaag’ (zomerstand) : de wieken in het kruis, de zeilen af- 
genomen ; van alle vier wieken het onderste windbord verwijderd (bij 
Alkmaar, Heerhugowaard, Schermeer). 

' Wachten op water ' (indien het polderwater niet voldoende naar de 
molen kan toestromen, b.v. doordat de sloten vervuild zijn, zodat er niet 
gemalen kan worden) : de wieken met zeilbespanning in het kruis 
(Schagen, Heerhugowaard). 

De uitdrukkingen ’blijrouw’, 'doodrouw' en 'in de zomerlaag’ komen 
buiten Noordholland niet voor. 


* 


* 


Noordholland, in het bijzonder Westfriesland, heeft met zijn binnen- 
kruiers een molentype dat het polderlandschap een eigen karakter 
geeft. Het is de taak van de Westfriezen, die op menig gebied hebben 
getoond begrip en liefde te hebben voor hun eigen volksuitingen, te 
waken voor het behoud van hun binnenkruiers. 

Leiden. A. Bicker Caarten. 

*) De Provinciale Waterstaat van Noordholland, de gemeentearchivaris van 
Alkmaar en de heren I. J. de Kramer te Leidschendam en A. Sipman te 
Arnhem hebben welwillend inlichtingen verstrekt ten behoeve van het samen- 
stellen van dit artikel. 

2 ) K. Boonenburg. Bulletin Kon. Ned. Oudheidk. Bond. 1950. blz. 62. 
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3 ) G. de Vries Azn. Het Dijks- en Molenbestuur in Holland’s Noorderkwar- 
tier. Amsterdam. 1876. blz. 348 — 351. 

4 ) A. Sipman. De torenmolen te Zeddam, De Liemers. Gedenkboek Dr. J. H. 
van Heek, 1953, blz. 155. 

5 ) G. J. Honig. De molens van Amsterdam, 27ste jaarboek Amstelodamum, 
1930, blz. 84. 

6 ) Merkwaardig is dat de torenmolens van Zeddam, Didam en Zevenaar twee 
kruiassen hebben (hadden). De uit 1644 daterende torenmolen van Lienden 
heeft er daarentegen maar één, evenals dat het geval is met de Noord- 
hollandse binnenkruiers. 

7 ) P. Noordeloos en Joh. Morsink. Geschiedenis van de polder Het Grootslag, 
Heiloo, 1946, blz. 84. 

8 ) Mededelingen van de archivaris van de Vereniging ’De Hollandsche Mo- 
len’ I. J. de Kramer te Leidschendam. 

9 ) Prof. Dr. R. J. Forbes. Molennieuws, 4e jg. nr. 3, jan. 1958. 

10 ) Jhr. Mr. J. W. M. Schorer. De zeeweringen en waterschappen van Noord- 
holland. Haarlem, 1894, blz. 376 en 382. 

11 ) Dirk Burger van Schoorl. Chronijk van de stad Medemblik, 1767, blz. 
82/83. 

12 ) Vermoedelijk Moerbeke, nu Morbecque, in het Dept. du Nord (Fr.), (Mede- 
deling van mr. Chr. Devyt te Brugge). 

13 ) De Schouwschuit, 3de jg., maart 1938. 

14 ) G. de Vries Azn. Het Dijks- en Molenbestuur, blz. 555. 


UITVERKOOP DER AMBACHTS- 
HEERLIJKHEDEN. 


In de steden, welke niet aan een heer in leen waren gegeven, of waar- 
van de heerlijke rechten waren teruggevallen op de landsheer, bleven 
de Staten van Holland en Westfriesland, als zijnde getreden in de 
rechten van de graven van Holland, allerlei bronnen van inkomsten, 
domeingoederen genoemd, en heerlijke rechten bezitten. Zij varieer- 
den van de benoeming van een schout, gerechtsbode, vendumeester en 
secretaris, tot verpachting van tienden, visrechten, zwanendrift en 
veren toe. Dit vorderde een vrij omvangrijk beheer en een regelmatige 
controle. En dan moest er soms nog een deurwaarder aan te pas ko- 
men om de heer in zijn rechten te herstellen. Uit 1463 bezitten wij 
een hele lijst van geschillen over inkomsten, waarop de heer van West- 
friesland recht meende te hebben, terwijl zij, óf niet werden voldaan, 
óf door anderen werden geïncasseerd. Wij lezen daarin over tienden 
van Oudkarspel, welke de heer van Egmond inde, over tienden van 
’t Nieuweland, Valkenkoog en Enigenburg, welke Jan v. Huessen te 
Haarlem, naar de rentmeester meende, ten onrechte opstreek. 1 ) Nye- 
dorp, Dieck, Oude Niedorp en Winkel werden aangesproken voor be- 
taling van biertol en vronescout. Lutjebroek en Hoogkarspel, Lam- 
bertschaag, Does en Almersdorp, de Veenhoop bij Hoorn en vele 
andere plaatsen moesten maar bewijzen, dat zij geen thijns en vro- 
nescout meer verschuldigd waren. Allen die eigendom meenden te 
hebben in de aanwas tussen Wervershoof en Medemblik moesten hun 
handen daarvan afhouden. Zo ook de buren van Wervershoof van het 
buitendijkse land tussen de Heerhugenkoog en de Lutjebroekersluis ; 
de kerkmeesters van Lutjebro'ek van de uiterwaard tussen de Hoog- 
karspelersluis en Wervershoof; en de heer van Schagen werd gelast 
zich niet te bemoeien met visserij, sluizen, biertol en vronescout te 
Schagen, in de Niedorperkogge, in Barsingerhorn en in Haringhuizen. 
De Wadweren, gelegen tussen Lambertschaag en Aarts woud aan de 
zeedijk en de buitendijkse aanworp tussen Aartswoud en Nieuwe 
Niedorp, die heer Anthonis van Hoogwoud had doen bedijken, wer- 
den door de deurwaarder aangetast ’ende in mijns Heeren handen 
gesteld’. 2 ) 

Het heeft geen zin om uit te rafelen of de heer hier al dan niet in zijn 
recht stond. Wel was het zo, dat men voor buitendijks gebied over 
bijzondere machtiging van de landsheer moest beschikken, want anders 
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was dat zonder meer zijn domein. Ook is de rentmeester blijkbaar van 
de gedachte uitgegaan, dat wanneer plaatsen later met een stad ver- 
bonden werden, zoals Lutjebroek en Hoogkarspel, die volkomen ge- 
lijkgerechtigd tot het stedelijk verband van Grootebroek toetraden, of 
plaatsen, die onder de jurisdictie van een stad werden gesteld, zoals 
bijvoorbeeld de Veenhoop onder Hoorn, deze daardoor niet werden 
ontslagen van de plicht tot betaling van thijns en vronescout. In ieder 
geval blijkt uit het vorenstaande nog eens de veelzijdigheid van het 
domeingoed, hetgeen de noodzakelijkheid van een behoorlijke con- 
trole impliceert. Dit gevoegd bij de behoefte aan contanten bracht de 
Staten van Holland ertoe om af en toe een gedeelte van het bezit te 
verkopen. Hierin volgden zij trouwens het voorbeeld van hun voor- 
gangers, de heren van Westfriesland. Zo verkocht Filips II in 1556, 
na zorgvuldige keuze bepaalde domeingoederen om de kosten te dek- 
ken van de bouw van een nieuwe stad en sterkte in de heerlijkheid 
Synet op de grens van zijn gebied in het Luikerland. Hiertoe behoor- 
den o.m. de tienden in Grootebroek en Lutjebroek, die door Pieter 
Ysbrandtsz., burgemeester, en Simon Meinartsz., secretaris van Groo- 
tebroek en Claes Pietersz., boelhouder van Lutjebroek, voor hun eigen 
dorpen voor 1640 £ gr. VI. werden gekocht. 3 ) 

Sedert 1580 hebben de Staten regelmatig gedeelten van het zeer om- 
vangrijke bezit opgesoepeerd. Telkens werden lijsten aangelegd van 
hetgeen hun goeddacht om ten verkoop aan de hoogstbiedende te pre- 
senteren. In 1722 verkochten zij de nog in hun bezit zijnde tienden 
in Kennemerland en Westfriesland, terwijl krachtens hun resolutie 
van 19 december 1721 in de jaren 1722, 1724, 1730 en 1740 de uit- 
verkoop van het ambachtsheer lijke plaatsvond. 4 ) De ambachtsheerlijk- 
heden werden verkocht als onversterflijke erflenen van Holland met 
de civiele of middelbare en lage juricdictie, doch zonder criminele. 
De kopers moesten de Staten hulde doen en deze verleenden hun daar- 
op hun verlijbrief zonder dat daarvoor de eerste maal enige heerge- 
wade, kamerlings, deurwaarders of andere hofrechten’ behoefden te 
worden betaald. De mogelijkheid bestond, dat de plaatselijke besturen 
zelf het ambachtsheerlijke van hun plaats kochten. In dat geval moes- 
ten zij een sterfman stellen, die dan door de Staten als leenman werd 
beschouwd. Kwam deze te overlijden, dan moest een andere sterfman 
worden aangesteld, maar dan was voor de overdracht van het leen- 
goed de 40e penning benevens de 10e penning verhoging verschuldigd. 
Teneinde hieraan zoveel mogelijk te ontkomen, werden over het al- 
gemeen zeer jonge personen als sterfmannen aangewezen. Zo stelde 
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bijvoorbeeld de combinatie Valkenkoog, St. Maarten en Enigenburg in 
1741 een sterfman van drie jaar aan. Wanneer aan een heerlijkheid 
de hoge jurisdictie was verbonden, en deze tijdens de verkoop in han- 
den van een baljuw was, behield deze dat recht zolang hij in functie 
was. Molens werden verkocht voorzover ze op de lijst stonden, maar 
niet het recht van de wind. Wilde men dus een nieuwe molen zet- 
ten, dan kwam men weer bij de Staten terecht. Ook de veren bleven, 
voorzover ze niet uitdrukkelijk in de inventaris waren opgenomen, 
domeingoed. Dan werd de kopers nog uitdrukkelijk op het hart ge- 
bonden de bepalingen, vervat in de resolutiën van 28 en 29 juli 1724 
„soo veel daerbij werd gestatueert, dat de officieren, secretarissen, 
„burgemeesters, schepenen, ambachtsbewaarders, kerkmeesters, arm- 
„meesters, regenten van godshuizen moeten sijn van de gereformeerde 
„religie of tenminste deselve toegedaen, soo verre binnen het district 
„van de ambachtsheerlijkheit soodanige personen behoorlijk gequali- 
„ficeert werden bevonden”. In zake het beroepen van predikanten had 
de ambachtsheer geen andere bevoegdheid dan die van goed- of af- 
keuring. Was de ambachtsheer katholiek, dan verviel dit recht aan de 
Gecommitteerde Raden. 5 ) 

Wij noemden deze handeling van de Staten : ’Verkoop van ambachts- 
heerlijkheden’. En zo noemden zij deze zelf ook wel, maar officieel 
bestond er nog een andere omschrijving, nl. separatie van de civiele 
jurisdictie van de heerlijkheden, gelegen in Westfriesland. Met an- 
dere woorden, het halsrecht, de hoge jurisdictie, werd gescheiden van 
de middelbare en lage jurisdictie. Dit wil zeggen, dat de Staten als 
heren van Westfriesland de uitoefening van dat recht aan zich trok- 
ken en daartoe een schout crimineel aanstelden in die plaatsen, die zelf 
de ambachtsheerlijkheid kochten. Behalve de reeds bestaande heerlijk- 
heden vielen hierbuiten de drie stemhebbende steden: Hoorn, Enk- 
huizen en Medemblik. De overige combinaties werden niet meer be- 
schouwd als steden, maar als platteland. Maar Grootebroek mocht dan 
al geen stemhebbende stad zijn, aan het feit dat het volwaardige stede- 
lijke rechten bezat liet het niet tornen. Toen het stadsbestuur bespeurde, 
dat de Staten van plan waren „het ambagtsheer lijke in de dorpen en 
„heerlijkheden, geleegen binnen West Vrieslant en hoge en lage juris- 
dictie hebbende, van de hoge jurisdictie te separeren ende daervan te 
„maken Ambagtsheerlijkheden”, en dat zij Grootebroek ook op de be- 
trekkelijke lijst hadden geplaatst, oordeelde het stadsbestuur het zijn 
„indispensabele plight” om te voorkomen, dat deze scheiding werke- 
lijkheid zou worden voor Grootebroek. Zij wezen de Staten op het 
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privilegie van 26 maart 1575, dat wel op naam van Filips stond, maar 
feitelijk van de hand van de Staten was. Daarin nu was bepaald, dat 
Grootebroek ten allen tijde „als een van de goede steden in de quar- 
„tiere van Noordholland geleegen, gekent, geagt, ende gehouden zou- 
„de werden, ende dat Grootebroek met het platte land niet zoude mo- 
„gen worden gerekent, maar als een lidmaat van ander steden gehou- 
„den werden, ende ten eynde sy daerinne, en in alle hare vrydommen 
„en geregtigheden te beter soude mogen blijven geconserveert, dat sy 
„voortaen op alle communicatien ende versamelingen der steden van 
„Holland, soo wel binnen als buyten ’s lands met de andere kleyne 
„steden beschreven, gehoort ende geadmitteert soude werden....” 
Nu hadden ze Grootebroek wel geboycot en buiten de vergaderingen 
der Staten gehouden, maar het waakte de eeuwen door angstvallig 
over zijn rechten en verdedigde deze waar zij werden bedreigd. Het 
vroeg daarom ook thans als stad te worden erkend en verklaarde zich 
bereid om de betalingen, die nog jaarlijks aan de domeinen werden 
gedaan, af te kopen voor ƒ 25000. — . Hierop gingen de Staten in. 
Grootebroek zou gerekend worden te behoren tot de kleine steden, 
gelijk Geertruidenberg, Woerden en Naarden. Afgekocht werden aan 
visserijrechten ƒ500. — . Het verkreeg het vendumeesterschap, dat 
gemeenlijk ƒ 15. — per jaar opleverde en het mocht de recognitie voor 
de eendenkooi ad ƒ 3. — nu in kas houden. Dus een totale bate van 
ƒ 518. — per jaar. 6 ) Het bedrag stond wel niet in verhouding tot de 
koopsom, maar men bleef baas in eigen huis en behield zijn hoge of 
criminele jurisdictie. Zijn schepenbank behield de bevoegdheid, mis- 
dadigers ter dood te veroordelen. 

De onevenredige verhouding tussen koopsom en baten treft men over 
het algemeen aan. Wij willen hiervan één voorbeeld geven. Willem 
Dekker, raad en schepen van Gouda, kocht zich voor ƒ9000. — tot 
ambachtsheer van Ursem. 7 ) Hieraan waren als baten verbonden: 


De benoeming van schout en bode, hetwelk gesteld werd op ƒ 
Idem van een secretaris tegen betaling van „ 

Veerschipper Ursem-Amsterdam ; Rustenburg-Alkmaar ; 

Rustenburg-Edam en Rustenburg-Oudorp tezamen „ 

De korenmolen te Ursem 
De zwanendrift 

Jaarlijkse erfpacht voor het Tetterooszaad „ 

Jaarlijkse erfpacht voor de visserij v. d. Leetsluis „ 

Jaarlijkse erfpacht voor de visserij v. d. Wijzend „ 


14 .— 

4.— 

30.10 

6 .— 

1 .— 

24.— 

13.06 

8 .— 


Het veilclers en schrijfambt in de bedijkte Schermer 
Voor de visserij van de Lubbrechtsesluis betaalt de stad 

Alkmaar in erfpacht „ 20. — 

ƒ 120.16 


Het resultaat van deze verkopen is het volgende. 8 ) 

Westwoud, Binnenwijzend, Ooster- en Westerblokker 
Kopers: de regenten van dit gebied. 9 ) 

Hem en Venhuizen 
Kopers : de regenten. 9 ) 

Wijdenes en Oosterleek 
Kopers: de regenten. 9 ) 

Schellinkhout 
Kopers : de regenten. 9 ) 

Abbekerk, Twisk, Midwoud, oostelijk gedeelte van 
Lambertschaag 
Kopers: de regenten. 9 ) 

Benningbroek en Sijbekarspel 
Kopers: de regenten. 9 ) 

Winkel 

Kopers: de regenten. 9 ) 

Nieuwe Niedorp en Oude Niedorp 
Kopers : de regenten. 9 ) 

Valkenkoog, Sint Maarten en Enigenburg 
Kopers : de regenten. 9 ) 

N oordscharwoude 

Koper : Willem van Vlaardingerwout. 10 ) 

Zuidscharwoude 

Koper: Jacob Mispelblom Beyer. 10 ) 

Broek op Langen dijk 
Kopers: de regenten. 9 ) 

Sint Pancras 

Koper : Abraham Quevellerius. 10 ) 

Koedijk, Huiswaard 
Koper: de stad Alkmaar. 9 ) 

Oudorp 

Kopers: de regenten. 11 ) 

Oterleek 

Koper: Christoffel Six, burgemeester van Alkmaar. 10 ) 


ƒ 10000.— 
„ 7000.— 
„ 4800.— 
„ 3000.— 

„ 5000.— 
„ 4000.— 
„ 5000.— 
„ 10000 .— 
„ 6000.— 
„ 20500.— 
„ 19100.— 
„ 20300.— 
„ 9900.— 
„ 5200.— 
„ 4850.— 
„ 900.— 
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Ursem, waaronder begrepen : Rustenburg en De Braak „ 9000. — 
Koper : W. Dekker, raad en schepen van Gouda. * 2 3 4 5 * 7 8 * 10 11 ) 

P. Noordeloos. 


0 Reeds eerder is opgemerkt, dat de rentmeester blijkens zijn oudste reke- 
ningen in deze plaatsen maar de helft van tienden tijns en vronescout ont- 
ving. 

2 ) ARA. Rek. rekenk. dom. nr. 751a. 

3 ) Grootebroek, Sted. arch., Charter 2 mei 1556. 

4 ) A. v. Damme, Verkochte domeinen en ambachtsheerlijkheden in Holland 
enWestfriesIand. 1580 — 1807. Haarlem 1904. 

5 ) ARA. Rek. Rekenk. dom. nr. 675. 

fi ) Grootebroek, Sted. arch. Afkoop ambachtsheerlijkheid. 16 dec. 1738. 

7 ) ARA. L. Hannoverse Alliantie c. Vr. f. 74. 

8 ) ARA. Reken, rekenk. dom. nr. 670. De verkoopvoorwaarden bevinden 
zich in ARA Rekenk. rekenk. dom. nr. 675. Een overzicht van de opvol- 
gende leenmannen in ARA. L. nr. 250 en 251: Repertoria Westfriesland. 

e ) De schout int crimineel wordt benoemd door de Staten; de schout int 
civiel door de ambachtsheer. 

10 ) Stelt schout en secretaris aan. 

11 ) De schout werd voorheen benoemd door: 1/3 Mannengasthuis in Alk- 
maar, 1/3 H. Geesthuis aldaar en 1/3 regenten van het ambacht. Deze 
kochten later het recht van het Mannengasthuis. 
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IETS OVER VELIUS EN ZIJN BRONNEN. 

„Zeer bekend, en, om verscheiden redenen, bij de Vaderlandsche 
Oudheidkundigen in hoogagting is ’s Mans Kronijk en beschrijving 
van zijne Geboortestad”. Aldus luidt de slotzin van het artikeltje over 
de Hoornse geneesheer Velius in het ’Vaderlandsch Woordenboek’ 
van de 18e-eeuwer Jacohus Kok. 1 ) 

Dat oordeel geld nog steeds : de betrouwbaarheid van de ’Chroniick 
van Hoorn’ van Dirck Velius (1572 — 1630), de uitvoerigheid, de hel- 
dere, boeiende schrijftrant worden terecht geroemd. De betekenis van 
het werk is niet alleen voor de plaatselijke geschiedenis groot; men 
treft er berichten in aan, die geheel Westfriesland en Hollands Noor- 
derkwartier betreffen, en de omstandigheid, dat Hoorn in Velius’ 
tijd een belangrijke economische rol speelde, maakt dat zijn medede- 
lingen over handel en nijverheid van belang zijn voor de economische 
geschiedenis van Nederland. De kroniek geeft bovendien een zeldzaam 
levendig beeld van de lotgevallen van een stad als Hoorn in de 15e 
en 16e eeuw. De partijschappen onder de burgerij in de jaren 1477 — 
1482, de wijze waarop in 1572 de overgang naar de Prins plaatsvond, 
de gebeurtenissen te Hoorn in de laatste jaren van het Twaalfjarig 
Bestand — om de belangrijkste voorbeelden te noemen — houden ver- 
band met algemenere verschijnselen en toestanden en de gedetailleerde 
mededelingen van Velius erover hebben daarom een meer dan lokale 
betekenis. 

Het is de moeite waard om iets mede te delen over de bronnen waar- 
uit deze schrijver van een befaamde stadskroniek heeft geput. Alvorens 
dit te doen, willen we echter eerst enige aandacht besteden aan het 
ontstaan en de geschiedenis van het werk, dat 4 drukken heeft bereikt. 
Over de totstandkoming van de eerste druk (1604) 2 ) worden wij in- 
gelicht in de voorrede van de schrijver (d.d. 25 oktober 1604) en in de 
opdracht van de drukker aan de magistraat van Hoorn. 

De schrijver vertelt, hoe hem eens in handen gekomen was „een out 
boexken vant begin / opcomen / en geschiedenissen van onse Stadt 
Hoorn”. Hij maakte er een afschrift van, vergeleek het met verschil- 
lende andere geschriften van gelijke inhoud en stelde op grond van 
dit alles samen „een kleijne versamelinghe. . . . van al tgene in onse 
Stad / tzeedert des seluen begin / tot den iaere 1560. toe / verlopen 
was”. Het was niet zijn bedoeling dit geschrift te laten drukken; het 
diende alleen „voor myn en myn huysgesin tot een memor ij boexken / 
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daer door wy vande eerste ghesciedenissen onsses Vaderlants yet 
mochten weten’*. 

Het bovengenoemde ’out Boexken’ kwam later in handen van de 
drukker Willem Andriesz van der Beeck te Hoorn. 3 ) Hij vatte het 
plan op om het te drukken, maar toen hem bleek, dat Velius over aan- 
tekeningen beschikte, die niet alleen op het oude boekje, maar ook op 
andere bronnen berustten, nam hij liever diens tekst als grondslag. 
Velius was de drukker ter wille en bracht zijn notities voor publica- 
tie in gereedheid; hij zegt zelf daarover in zijn voorwoord: ,,Hebbe . . . 
noch self so veel gedaen / en dit werxken den Drucker te gheualle / 
uyt de kladden / daer het maer sonder enige orden in opgeteeckent 
was / by malcanderen gesocht / en tselue so wat mitten ruijchsten in 
forme van een Chronijcken opghescickt / volgende ouer al den streeck 
des tijts / daer in yder dinck gheschiet was. Hebbe daerenboven noch 
een byvoechsel daer toegedan / van alle de bysonderste dingen / die 
tzedert het voorschreuen Jaer van 1560. daer de oude boexkens op- 
houden / totten loopenden iare van 1604. sieh alhier tot Hoorn toe- 
ghedraegen hebben.” 

Aldus kw T am de eerste druk van de ’Chroniick van Hoorn’ tot stand. 
De stof is chronologisch geordend (’Volgende ouer al den streeck des 
tijts / daer in yder dinck gheschiet was”) : alle gebeurtenissen, die uit 
een bepaald jaar het vermelden waard zijn, worden na elkaar opge- 
somd, dan komt het jaar dat erop volgt aan de beurt, enzovoorts. Het 
is de heersende vorm van geschiedschrijving in Velius’ tijd. Een ge- 
volg ervan is, dat het verhaal van onderling samenhangende gebeur- 
tenissen, die niet binnen één enkel jaar vallen, pleegt te worden onder- 
broken door berichten, die niets met die gebeurtenissen uitstaande 
hebben, eenvoudig omdat niet kan worden medegedeeld, wat er in een 
bepaald jaar gebeurd is voor het voorafgaande jaar helemaal is afge- 
handeld. 

De laatste regel van de titel luidt in de eerste druk : „Alles uyt ver- 
scheyden schriften by een versamelt, en in drie boexkens verdeelt / 
door D.D.V.” (Doctor Dirck Velius); de overeenkomstige regels in de 
tweede druk luiden anders : „Eensdeels oversien en verbetert, eens- 
deels op ’t nieu beschreven, deur D. Velius., Dr. in de Medecijnen tot 
Hoorn”. Uit het verschil in formulering en de vermelding van de volle 
naam in plaats van de initialen blijkt een verandering in de verhouding 
tussen de auteur en zijn boek: zijn werkzaamheid is uit meer gaan 
bestaan dan alleen compileren en ordenen. 

De tweede druk kwam in 1617 uit bij Willem Andriesz van der Beeck, 4 ) 



Dr. Dirck Velius heeft dit boeck/ zijn Huysvrouwe Aef Ewouts/ 

ghegheven tot zijnder ghedachtenisse aen/ den 22 Aprilis Anno 1617. 


1 22 


evenals de eerste. De tekst van de eerste druk is aanzienlijk uitgebreid ; 
de omvang is volgens Velius zelf in zijn voorrede wel met tweederde 
toegenomen. Bij een nauwkeurige vergelijking van passages uit de 2e 
druk met over dezelfde onderwerpen handelende passages uit de le 
druk, blijkt dat \ elius zicb bovendien in vele gevallen van een andere 
woordkeus is gaan bedienen. 

Bij wijze van voorbeeld van het verschil tussen de eerste en de tweede 
druk, geven wij hieronder de passages weer, die de gevolgen voor 


Hoorn weergeeft van een epidemie, 
le druk, p. 132: 

.... Tot Hoorn was sy oock niet 
veel minder / daer sturuen ge- 
meenlijx tusschen de xx. en de 
xxx. menschen op een dach: en 
de Vrouwen steech tegen s de 
Vrouwen kerck ouer / sturf ge- 
heel leech / datter niet dan een 
vrou alleenich ouverbleef. 


die hier te lande in 1558 heerste: 

2e druk, p. 139: 

. . . .Tot Hoorn sturven tuschen 
t’wintich en dertich menschen 
yder dach / en dat een goet deel 
van de somer deur. De Slijck- 
steegh storf binnen s’Jaers twee- 
mael gansch ledich / uytgenomen 
een Vrou Lubbe ghenaemt / die 
alleen beyde reyden overbleef. 
Want eerst sturven de Burgers 
die daer woonden heel uyt / en 
daer nae werden die huysen die 
leedich stonden wederom ghevult 
met gevluchte Gulickers en 
Aeckenaers / en dese sturven 
oock schoon wech / datter nie- 
mant over bleef uytgenomen de 
voor noemde Vrouwe. 


Betreffen de gegeven voorbeelden feiten die in beide drukken behan- 
deld worden, er zijn daarnaast gevallen, waarin de tweede druk iets 
meedeelt wat de eerste druk mist. Zo komen alle berichten over de 
jaren 1539 tot en met 1541 en 1544 tot en met 1550 in de eerste druk 
nog niet voor. 

De schrijver noemt in zijn voorwoord van de tweede druk als de bron- 
nen van zijn toevoegingen en verbeteringen mededelingen van enkele 
medeburgers en vooral de oude papieren en registers van de stad. Hij 
vermeldt, dat hij de Westfriese geschiedenis gedurende het begin van 
de Oorlog tegen Spanje uitvoerig heeft willen behandelen met het oog 
op het feit, dat Van Meteren en andere geschiedschrijvers op dit punt 
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te kort zijn geschoten. Voorts heeft hij de kroniek aangevuld met de 
geschiedenis van de jaren 1604 tot en met 1616 en voorzien van een 
stadsbeschrijving, benevens korte levensbeschrijvingen van geleerde 
zonen van Hoorn. Een verandering ten opzichte van de eerste druk, 
die Velius niet noemt, is het feit, dat hij in sterkere mate blijk is gaan 
geven van een kritische houding tegenover zijn berichtgevers: hij 
twijfelt nu en dan aan de juistheid van bepaalde feiten en tracht door 
zelfstandig onderzoek, b.v. door de ondervraging van oude lieden of 
door raadpleging van archivalia, achter de waarheid te komen. 

Velius stierf in 1630. In 1648 verscheen de derde druk van de ’Chro- 
niick van Hoorn’ bij Isaac Willemsz van der Beeck te Hoorn. 5 ) Volgens 
het voorwoord van de drukker is de tekst van de tweede druk door 
Velius aangevuld, verbeterd en uitgebreid tot aan 1630. Daarnaast be- 
vat deze druk levensbeschrijvingen die niet van Velius’ hand zijn, nl. 
van Rombout Hoogerbeets, Jan Pietersz Koen en Velius zelf. 
Merkwaardig is dat de voorrede van de auteur in de derde druk bijna 
geheel gelijk is aan die in de tweede druk. Behalve de vermelding van 
de toevoeging van een niet in de tweede druk opgenomen naamlijst van 
regenten, die in de loop der tijden de stad hebben bestuurd, is het enige 
verschil dat het jaartal 1617 waar dat pas gaf is veranderd in 1630, nl. 
in de zinsnede: „Hebben voort een nieuw byvoegsel daer by gedaen 
van ’t gene noch t’zedert tot dit loopende Jaer 1630. in onse Stadt ge- 
schiedt is” en in de datering: „Uyt Hoorn desen 25 febr. Anno 1630’ 
(de dag, 25 febr., is dezelfde als bij de druk van 1617 ; Velius stierf op 
23 april 1630). In overeenstemming hiermee is, dat in het begin van 
het vierde boek van de kroniek gesproken wordt over de periode 1574 
— 1630 in plaats van over 1 57-4 — 1617 in de tweede druk. 0 ) 

Het is vreemd voor een man als Velius om op z’n simpele manier het 
voorwoord van een nieuwe druk te produceren, vooral ook daar dit tot 
gevolg heeft, dat de voorstelling ontstaat alsof de derde druk een wijzi- 
ging van de eerste druk is : het bestaan van de tweede druk wordt zo- 
doende in het voorwoord van de auteur voor de derde druk genegeerd, 
ofschoon de drukker in zijn voorwoord over de „laetste druck” spreekt, 
waarmee hij moeilijk anders dan de tweede kan bedoelen. 

Een andere eigenaardigheid van de derde druk is het volstrekt ontbre- 
ken van enigerlei voorval uit 1617. De tweede druk was met 1616 ge- 
ëindigd, de derde zet het verhaal pas met 1618 voort. Toch is verder 
in het gedeelte van de kroniek, dat samenvalt met de volwassenheid 
van de auteur elk jaar vrij uitvoerig behandeld. Bovendien heeft het 
vijfde boek, dat met het jaar 1618 begint, een aanhef, die men van 
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Velius’ eigen hand niet zou verwachten. Er wordt daar eerst verwezen 
naar een twist die in 1613 in de Hoornse kerkeraad was gerezen en 
later op een scheuring was uitgelopen, en dan gezegd : „En alsoo dese 
twist in de Gereformeerde Kerk / niet alleen in onse Stad / maer oock 
het geheele land deur was / soo is daer uyt geen kleen beroerte en ver- 
andering in de Politie gevolgt / gelijck de Leser / uyt de Woorden des 
Autheurs / die hier volghen breeder sal verstaen”. 7 ) Deze aanhef van 
het vijfde boek is blijkbaar niet van Velius. 

Abbing 8 ) heeft gewezen op een andere onregelmatigheid : hij ontdekte 
dat de bezorger van de derde druk de onverbeterde tekst van de tweede 
druk heeft weergegeven, als Velius ergens 9 ) zegt, dat „terwijl wij dit 
schrijven” aan de Antoniuskerk werd getimmerd: dit gebeurde in 1615 
en 1616, d.w.z. toen hij de tweede druk schreef; in de derde druk zou 
dit eigenlijk niet meer horen te staan. Hier staat echter tegenover, dat 
er in de derde druk wel degelijk toevoegingen en verbeteringen, met 
inbegrip van kleine verbeteringen in de woordkeus, zijn aangebracht. 
Dit is zelfs in heel sterke mate het geval aan het begin van het tweede 
boek, voor de periode 1477 — 1483. 10 ) Het relaas van de toen in de stad 
woedende partijschappen blijkt zeer te zijn uitgebreid. Bij die gelegen- 
heid is bovendien een inbreuk, die in de tweede druk gemaakt werd op 
het jaar voor jaar ordenen van de feiten, weggenomen. Velius zegt in 
de tweede druk, na het verhaal van de verovering van de stad door de 
stadhouder van Holland, Joost van Lalaing in 1482, dat hij de gebeur- 
tenissen die tot dat ongeluk geleid hebben achter elkaar verteld heeft 
„om de vertellinghe deur tusschenmenginghe van ander dinghen niet 
te kreucken : dient nu noch yet geseyt / van sommighe dingen / die 
terwijl binnen onse Stadt verliepen....”. Hij haalt dan nog gebeur- 
tenissen uit het voorafgaande jaar op. In de derde druk is dit veranderd 
en wordt de chronologische volgorde gehandhaafd. 11 ) Ook in een aan- 
tal andere gevallen is de tekst van de tweede druk veranderd, b.v. op 
het jaar 1595, waar een bericht over duurte van het koren is inge- 
voegd. 12 ) 

Bij de beoordeling van de verhouding tussen de tweede en derde druk 
moet in aanmerking worden genomen, dat over de derde druk heel 
wat te doen is geweest. Voor bijzonderheden zij verwezen naar Ab- 
bing ; 13 ) hier wordt volstaan met een citaat uit de Hoornse raadsnotu- 
len van 12 sept. 1648, waarin van de nieuwe druk gezegd wordt, dat er 
in te lezen zijn „verscheyden odieuse passagiën tot nadeel van de eere 
van Prins Maurits, hooger memorie, mitsgaders van de gemene Re- 
genten, en ook sonderling van de Regenten van deser Stede”. 14 ) Blijk- 
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baar wordt hier gedoeld op de wijze waarop de Remonstrantsgezinde 
Velius verhaalt hoe in 1618 Prins Maurits de wet in Hoorn verzette 
en hoe de nieuwe Contra-Remonstrantse regenten vervolgens de stad 
bestuurden. Een zoon van Velius, Cornelis Dirksz, blijkt volgens de- 
zelfde raadsnotulen te hebben gezegd, te wensen dat men in de tekst, 
zoals die in druk was verschenen „t’een en t ander had mogen rech- 
ten”. 15 ) 

In dit verband moeu worden teruggekomen op het voorwoord hij de 
derde druk van de drukker. Hij deelt mee, dat hij al geruime tijd tot 
het uitgeven van een nieuwe druk had willen overgaan, maar dat hij 
dit niet wilde doen zonder te beschikken over „de Schriften, die ik 
wiste dat den Autheur na 't uytgeven van den laetsten Druk, tot ver- 
beteringe en vermeerderinge van zyn Chronyk beschreven en nagelaten 
had”. De erfgenamen maakten echter „om seekre redenen” lange tijd 
bezwaar om hem die ter hand te stellen. Men zal die redenen wel mo- 
gen zoeken in de moeilijkheden, die door de publicatie van bepaalde 
passages uit de nagelaten tekst verwacht konden worden. 

Bevatte Velius' schriftelijke nalatenschap een volledig afgeronde her- 
ziening van de tweede druk? Het is mogelijk, dat de schrijver met dit 
werk niet gereedgekomen is, en dat hieruit het ontbreken van een be- 
hoorlijk voorwoord en van het jaar 1617, alsmede de onregelmatig- 
heid, die Abbing heeft geconstateerd, te verklaren zijn. Het lijkt echter 
vreemd, dat de auteur de aanvulling van de kroniek begonnen is met 
een jaar over te slaan, vooral daar hij met de herziening van de oude 
tekst druk bezig blijkt te zijn geweest en de tekst van de aanvulling 
verder geen hiaten schijnt te vertonen. Bij 1618 valt Velius (dus na de 
aanhef van een andere hand aan het begin van het vijfde hoek) boven- 
dien bijzonder abrupt midden in de politieke crisis: Hoorn voelt zich 
in maart 1618 bedreigd door een veronderstelde poging van Maurits 
om door list troepen in de stad te brengen en op die manier de Contra- 
Remonstranten aan het bewind te helpen. 10 ) Men zou hij een verhaal, 
dat daarna zeer uitgebreid verder gaat over de gevolgen, die de twisten 
tijdens het Bestand voor Hoorn hadden, en hierbij ook de belangrijk- 
ste gebeurtenissen op nationale schaal niet onvermeld laat, een inlei- 
ding verwachten, waarin een en ander over de oorzaken van het con- 
flict wordt gezegd. 17 ) Wegens het ontbreken van die inleiding en van 
het jaar 1617 in de kroniek moet, zo menen wij, rekening worden ge- 
houden met de mogelijkheid, dat een deel van de door Velius nagelaten 
tekst niet in de derde druk is opgenomen. Door welke oorzaak? De 
erfgenamen kunnen een stuk hebben achtergehouden of hebben ver- 
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boden mee te delen. Er was misschien ook al iets zoekgeraakt van het 
manuscript in 1648. Of zou de drukker een deel van de tekst hebben 
weggelaten ? Abbing 18 ) haalt een plaats aan uit de Historie der Refor- 
matie van Geraert Brandt, 19 ) volgens welke sommigen meenden, dat 
Velius in zijn vermeerdering van de tweede druk uitvoerig geschreven 
zou hebben over in 1616 voorgevallen kerkelijke twisten in Avenhorn 
en Grosthuizen, dorpen in het rechtsgebied van Hoorn, en over het in- 
grijpen daarin van de Hoornse magistraat, „maar dat eenigen van de 
zijde der Remonstranten, die, na’t overlijden van Velius, den laatsten 
druk in ’t licht bragten, middel vonden om die dingen te verduisteren, 
of uit te schrappen”. Brandt verklaart evenwel dat hem hiervan nooit 
enig bewijs gebleken is. Velius, die Doopsgezind was, 20 ) zou volgens 
deze nog uit de 17e eeuw daterende veronderstelling niet alleen tegen- 
over de Remonstranten eritisch hebben gestaan. Hoe het ook zij, in 
ieder geval blijkt men in die tijd getwijfeld te hebben aan de volledig- 
heid van de tekst van de derde druk. 

Concrete bewijzen ontbreken evenwel. Evenmin is te achterhalen of 
Velius een nieuw-geschreven voorwoord heeft nagelaten, dat dan ver- 
vangen zou zijn door het lichtelijk-gewijzigde van de tweede druk. 
Of het er geweest is of niet, de drukker kan er in elk geval belang bij 
gehad hebben om de verantwoordelijkheid voor de inhoud van het 
boek zoveel mogelijk bij de overleden auteur te laten en daarom diens 
voorwoord bij de tweede druk hebben aangepast aan de behoeften van 
de derde druk. Hij legt in zijn eigen voorwoord nogal de nadruk op 
het feit, dat hij niets dan Velius' eigen tekst publiceert; dit zegt hij 
overigens in verband met een oproep, die hij door aanplakbiljetten en 
met toestemming van burgemeesteren aan de burgerij had gericht, om 
gegevens af te staan over de geschiedenis van Hoorn, en die niets had 
opgeleverd. 

De vierde druk (1740) 21 ) is een door S. Centen van aantekeningen 
voorziene herdruk van de derde. Voor de bestudering van de tekst van 
Velius heeft deze uitgave geen zelfstandige betekenis. 

Velius verwijst bij zijn berichten niet stelselmatig naar vindplaatsen. 
Weliswaar duidt hij zijn bron, speciaal in de tweede en de derde druk, 
in een vrij groot aantal gevallen met enkele woorden aan, maar meest- 
al gebeurt dit zonder dat nadere inlichtingen, zoals de naam van een 
zegsman of een briefschrijver, de juiste titel van een boek of geschrift, 
de bewaarplaats van een document, worden verstrekt. Zijn bronver- 
meldingen dienen vaak om de geloofwaardigheid van zijn mededelin- 
gen of van zijn mening omtrent duistere punten te versterken ; ook 
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wel om de authenticiteit van een door hem in de tekst opgenomen stuk 
te staven (b.v. bij de tekst van een brief van de Prins van Oranje uit 
het jaar 1572: ,,De inhoud / welk ik uyt d’autentijke Copie self ge- 
trokken hebben / was als volgt.” 22 ) ) 

Wij zullen geen volledig overzicht geven van de door Velius gebruikte 
bronnen, doch ons beperken tot enige opmerkingen over de grondsla- 
gen van Velius kennis omtrent de geschiedenis van Hoorn tot en met 
de eerste decenniën van de 16e eeuw. 

Op het jaar 1536 wijdt Velius — in alle drukken 2 ") — een aantal regels 
aan ,,het principale van onse Stads oude Chronijksken”, dat met dit 
jaar eindigt. Hij kent de naam van de schrijver niet, maar er wordt 
gezegd, dat hij Pater van het Sinte Geertenklooster te Hoorn is ge- 
weest. Centen haalt in zijn aantekening nr. 406 de schrijver aan van 
,, Oudheden en Gestichten in Noord-Holland”, die in 1529 een zekere 
Bartholdus Franciscus op die post vermeldt. In het Nieuw Neder- 
landsch Biografisch Woordenboek vereenzelvigt Wijnman, 24 ) zonder 
dit nader toe te lichten, de door Velius genoemde kroniek met ,,de Origo 
Civitatis Hornensis, thans in het Prov. Archief te Haarlem, Register 
van Aanwinsten no. 705.” 

Het aldus omschreven handschrift bevat onder meer een in het Neder- 
lands gestelde kroniek betreffende de geschiedenis van Hoorn, die de 
Latijnse titel ’Origo Civitatis Hornensis’ (Oorsprong van de stad 
Hoorn) draagt. De laatste regels ervan slaan inderdaad op een feit uit 
1536, nl. de uitdieping en verwijding van de haven 25 — een bericht, 
dat men ook hij Velius aantreft en wel vlak voor de bovengenoemde 
passage over de aan de Pater van Sinte Geerten toegeschreven kroniek. 
De tekst van het kroniek je uit het handschrift te Haarlem en die van 
Velius vertonen een aantal sterke overeenkomsten. Het meest treffend 
is die in de volgende mededelingen betreffende de verovering van een 
Hollandse koopvaardijvloot door Franse kapers in 1475. 


Hs. Aanw. nr. 706 in R.A. in 
Nd.Holl., fo. 21 vso. 
daer menieh schipper ende coop- 
man om bijster ende verdorven 
worde ende sommige van dyen 
die ick gekent hebben binnen 
der stede van Hoorn cranck van 
hoofde worde overmits sy van 
grote Ryckdommen by alsulcke 


Velius’ Chroniick van Hoorn, 
eerste druk, p. 53. 

Menieh Copman ende scipper 
rijeke lieden werden gansch be- 
doruen / ia sommige binnen 
Hoorn die de geene (daer ick 
dit uytgenomen hebbe) seyt 
ghekent te hebben / werden 
gansch cranck van hoofde / 
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quade fortune tot grote Armoe- door dat sy dese haestighe ver- 
de gecomen waeren. anderinghe uyt Rijcdom in Ar- 

moede niet en conden draghen. 
(De tekst in de tweede en de der- 
de druk verschilt niet essentieel 
van die in de eerste.) 28 ) 

Hier blijkt dus onomstotelijk, dat Velius van de tekst van het kroniek- 
je gebruik gemaakt heeft. 

Het handschrift in het Rijks Archief te Haarlem bevat slechts een af- 
schrift van het kroniek je, want het is geschreven met een laat- 16e 
eeuwse hand, terwijl de auteur naar eigen zeggen schreef in 1530. 27 ) 
In hetzelfde handschrift 28 ) staan, behalve de ’Origo Civitatis Hornen- 
sis’ (f. lro-54ro), nog twee andere kroniekjes, allebei ook afschriften, 
nl. één betreffende de lotgevallen van Purmerend in het begin van de 
Opstand (f. 65ro-75vso) en een ander betreffende de geschiedenis van 
Hoorn, dat loopt tot en met 1526, gesteld in het Latijn en van een 
andere opzet en inhoud dan het eerstgenoemde (f. 78vso-95ro). Be- 
halve deze teksten vertoont het handschrift nog enkele aantekeningen 
in een latere hand, nl. o.m. een inhoudsopgave van de kroniek van 
Hoorn in het Nederlands (f. 55ro-59vso), de datering 22 april 1699 29 ) 
en een Latijns gedicht ter ere van de haven van Hoorn, ondertekend 
door J. Beets. 30 ) In dezelfde hand waarmee de drie kroniekjes geschre- 
ven staan op de recto. zij de van het tweede ongenummerde blad: 'Jo- 
annes Buijesz’. De latere hand noteert op het einde van het Latijnse 
kroniek je in het Latijn, dat het handschrift geschreven is door mr. 
Johan Buyes, raadsheer in het Hof van Holland, Zeeland en Westfries- 
land, een Monnikendamse rechtsgeleerde, die in 1614 op 53jarige leef- 
tijd is overleden. 31 ) 

Velius maakt zo’n intensief gebruik van het kroniek je over Hoorn in 
het Nederlands, dat dit vereenzelvigd moet worden met het 'out 
Boexken’, hetwelk de kern vormde van zijn oorspronkelijke aanteke- 
ningen voor particulier gebruik. Dit stemt trouwens overeen met de 
aanduiding „het principale van onse Stads oude Chronijksken”. Het is 
echter niet aannemelijk, dat Velius de tekst hiervan kende uit het aan 
ons bekende handschrift te Haarlem: dit laatste was in Velius' tijd 
nieuw, terwijl Velius en ook de drukker niet anders dan over een oud 
boekje of kroniekje spreken; bovendien duidt het feit, dat in het laatst 
van de 16e eeuw een afschrift is gemaakt, op het bestaan in die tijd van 
een oudere tekst. 
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Over de identiteit van de auteur van het kroniek je blijkt in de tekst 
ervan weinig. Wij zagen, dat hij schreef in 1530. Veel aandacht aan 
de geschiedenis van het klooster van Sinte Geerten, waarvan hij Pater 
zou zijn geweest, besteedt hij niet. Wel deelt hij vrij veel feiten mee 
uit de geschiedenis van het Kruisherenklooster te Hoorn. 32 ) Geestelijke 
kan hij heel goed geweest zijn, gezien zijn grote belangstelling voor 
kerkelijke zaken. Is het mogelijk, dat toen een Kruisheer belast was 
met de zielzorg over de bewoonsters van het Sinte Geertenklooster ? 
In het kroniek je worden hier en daar oorkonden vermeld, die aan de 
berichtgeving tot grondslag dienen ; dit vindt vooral plaats bij gegevens 
van kerkelijke aard. 33 ) In één geval, nl. wat betreft de aankoop in 1425 
van een huis „om een vergaderinge van geestelicke menschen mans- 
personen in te maecken”, wordt de volledige tekst van de desbetref- 
fende schepenbrief weergegeven. 34 ) Ook enkele bronnen van verhalen- 
de aard worden aangeduid. Zo wordt op f. 5ro gezegd, dat „broeder 
Jan van Leyden prior ende supprior te Haerlem totten Vrouwenbroe- 
ders geweest in zyn Chronijck van Hollant zeer veel inhaelt ende heer- 
lyckhede schrijft der stryden victorien ende andere gesten die te Hoorn 
gescheyt sijn”. Ook wordt daar genoemd de aan Hoorn gewijde „Car- 
mina ofte veersen en cantilenen” van de hand van „die poeete Gerrit 
Manninck van Edam in voortyden een schoolmeester te Hoorn ende 
een Cruycebroeder”. 

Over deze dichter is ons verder niets bekend 34 *), maar Jan van Leiden 
is de schrijver van een zeer bekende Latijnse kroniek van Holland 30 ), 
waarvan de zgn. Divisiekroniek in elk geval voor het gedeelte tot 1417 
en, naar het oordeel der deskundigen, waarschijnlijk ook voor een groot 
stuk daarna, een vertaling is. 3<J ) Vergelijkt men nu de tekst van het 
Hoornse kroniekje met die van de Divisiekroniek, dan blijkt dat lange 
passages, zowel betreffende Hoorn in het bijzonder als van meer al- 
gemene aard, letterlijk gelijkluidend zijn. Aangezien de auteur van het 
Hoornse kroniekje later schreef dan 1517, het jaar waarin de eerste 
druk van de Divisiekroniek verscheen, lijkt het mogelijk, dat hij stuk- 
ken daaruit heeft overgenomen, terwijl hij tevens wist met een ver- 
taling van Jan van Leidens kroniek te doen te hebben ; zijn vermelding 
van de laatste zou dan tegelijk op de Divisiekroniek slaan. Dat de ver- 
houding tussen het Hoorns kroniekje en de Divisiekroniek zo ligt, 
wordt bevestigd door het feit, dat niet specifiek-Hoornse aangelegen- 
heden, zoals het verdrinken van een olifant hij Muiden in 1483 37 ) en de 
algemeen heersende wanorde op muntgebied omstreeks 149CT' 8 ) in de- 
zelfde bewoordingen bericht worden, zaken dus, die men in een stads- 
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kroniek van Hoorn minder gauw verwacht dan in een kroniek van 
Holland. Ook geeft het Hoornse kroniek je in een paar gevallen naast 
de mening van de Divisiekroniek, die het aanduidt met : „als die sup- 
prior beschrijft” 39 ) en „als broeder Jan van Leyden schrijft”, 40 ) een af- 
wijkende voorstelling van zaken weer, hetgeen er eveneens op duidt, 
dat de Divisiekroniek bron was van het Hoorn kroniekje. 

Velius mededelingen berusten vaak op die van het oude kroniekje en 
daardoor, nu en dan, op die van de Divisiekroniek. Zo gaan de ver- 
halen over de slag bij Keeren in 14 26, 41 ) toen de Kennemers voor 
Hoorn door de troepen van Philips de Goede zijn verslagen, over het 
mislukte oproer van 1470 tegen de invoering van accijnzen 42 ) en van 
de verovering van de stad in 1482 43 ) via het kroniekje terug op de 
Divisiekroniek. 

Eigenaardig is, dat Velius in één geval de bronvermelding van het 
kroniekje overneemt, nl. het zopas gesignaleerde „als broeder Jan van 
Leyden schrijft , 44 ) Dit doet vermoeden dat zijn vermeldingen van het 
bestaan van oorkonden omtrent kerkelijke feiten evenmin op zijn zelf- 
standig onderzoek teruggegaan, maar ontleend zijn aan zijn bron, die, 
naar wij zagen, nu en dan naar stukken verwijst. 45 ) Wat betreft de 
kerkelijke geschiedenis vertoont Velius over het algemeen een grotere 
beknoptheid dan het kroniekje. Dit hoeft bij een protestantse schrijver 
in het begin van de 17e eeuw natuurlijk niet te verbazen. Een gevolg 
is echter, dat bijzonderheden, die van historisch belang zijn voor ons 
20e-eeuwers, bij Velius verloren kunnen raken: hij neemt b.v. uit het 
zopas genoemde stuk over de stichting van een huis voor geestelijke 
manspersonen alleen de namen van de stichters over en niet van de- 
genen, die tot voogden over dat huis zijn aangesteld. Het is interessant 
om in het oude kroniekje te zien, dat onder hen heer Frederick Ma- 
thyss en heer Heynrick van Harck waren ; de eerste was een bewoner, 
de tweede een voogd van het toentertijd kwijnende en in 1429 defini- 
tief opgeheven Hoornse fraterhuis. 46 ) 

Daartegenover staan aanvullingen op de tekst van het kroniekje, voor- 
al in de tweede en de derde druk. Zeer belangrijk is de reeds genoemde 
uitbreiding van het verhaal over de gebeurtenissen uit 1477 — 1482 in 
de derde druk. De bron hiervan is een opsomming van de wanbedrijven 
waarvan de Hoekse partij in de stad wordt beschuldigd door haar Ka- 
beljauwse tegenstanders, die te vinden is achter in het Boek van Sen- 
tentiën van Hoorn over de jaren 1454 — 1527 (Rijks Archief in Nd.- 
Holland, Oud-Recht. Arch. inv. nr 4514, f. 96 - 115). 

Vergelijking van de tekst hiervan met Velius bewijst dit; de voor- 
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waarden b.v., die de Hoeksen in Hoorn in 1477 aan het Kabeljauwse 
stadsbestuur stellen, en die Velius „in seker geschrift dier tijd / dat 
ick gesien hebbe” heeft aangetroffen — hij twijfelt overigens aan de 
juistheid ervan — staan in het genoemd relaas vermeld. 43 *) 

Voor de beide andere kroniek jes uit het handschrift Aanw. nr. 705 uit 
het Rijks Archief in Haarlem is dat betreffende Purmerend niet voor 
ons onderwerp van belang; er zijn geen aanwijzingen, dat Velius er 
bij zijn beschrijving van de oorlogvoering in Hollands Noorderkwar- 
tier in 1572 en volgende jaren gebruik van gemaakt heeft. 

Met het derde, Latijnse, kroniekje ligt de zaak moeilijken Het bestaat 
uit twee gedeelten. In het eerste wordt de geschiedenis van alle Hoorn- 
se kerken, kloosters en andere instituten van kerkelijke aard behandeld 
in de vorm van jaartallenlijstjes betreffende ieder van die objecten 
(f. 79ro - 84vso) ; hierin staan meer feiten op dit gebied dan in het kro- 
niekje in de landstaal ; het jongste dateert uit 1526. Het tweede gedeelte 
is een korte geschiedenis van Hoorn, die loopt tot 1526, en iets meer 
feiten bevat dan het andere kroniekje, doch die feiten zeer beknopt ver- 
telt (f. 85ro - 95ro). Velius maakt op twee plaatsen melding van een 
Latijnse bron. De eerste keer bij gelegenheid van het beleg van Nuis 
door Karei de Stoute, die aan het aanwezige Hoornse contingent de 
gunst verleende de tenten in de nabijheid van de zijne te mogen op- 
slaan. 47 ) Het verhaal hierover is ontleend aan een oud Latijns boekje, 
dat Velius onder de geschriften van Junius heeft aangetroffen en dat 
naar hij gist geschreven is voor zestig jaar of eerder, dat is dus, uit- 
gaande van het verschijningsjaar van de tweede druk, vóór 1557. Het 
bevat „eenige bysondere geschiedenissen van onse Stad”. Een andere 
vermelding van een Latijns boekje is te vinden bij de korte levensbe- 
schrijving van Petrus Junius, de vader van de hierboven zeker wel be- 
doelde Hadrianus Junius. 48 ) Velius heeft een Latijns boekje gezien, 
waarvan hij denkt dat het door Junius sr. is geschreven, „waer in de 
beginselen en geschiedenissen von onse Stad in ’t kort seer properlijk 
verhaelt werden / ’t welk ons ook meermaels in dit tegenwoordig werk 
gedient heeft”. Deze omschrijving lijkt op iets anders te slaan, dan op 
de voor het verhaal over Nuis gebruikte bron. Dit verhaal komt alleen 
in een zeer beknopte vorm voor in het Latijnse kroniekje uit het Haar- 
lemse handschrift 49 ) — in het kroniekje in de landstaal helemaal niet — 
en kan er door Velius niet aan zijn ontleend in de uitgebreide vorm, 
die hij eraan geeft. 

Petrus Junius overleed in 1 537 ; r0 ) het eindigen bij 1526 van het La- 
tijnse kroniekje, benevens de relatieve veelvuldigheid van de berich- 
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ten erin uit de decenniën die aan dat jaar voorafgaan, doen een auteur 
uit het begin van de 16e eeuw veronderstellen. Enkele berichten, die 
niet in het andere kroniekje, maar wel bij Velius voorkomen, staan ook 
m het Latijnse kroniekje, b.v. dat betreffende een epidemie, die in 1493 
te Hoorn 1500 mensen zou hebben weggerukt. 61 ) Hier staat evenwel 
tegenover, dat sommige berichten uit het Latijnse kroniekje niet bij 
Velius te vinden zijn. De belangrijkste hiervan zijn, vertaald, de vol- 
gende. „In het jaar 1519 zijn vele boeren uit het rechtsgebied van de 
stad Hoorn en ook enige burgers vertrokken naar Denemarken om 
daar te gaan wonen, door bemiddeling van Meester Pieter Goudsmid, 
burger van Hoorn, aan wie de koning van Denemarken, Cristiernus, 
geschreven had hem mensen uit dit land te zenden, die hij begiftigen 
wilde met geld, goederen en landerijen, zoals ook gebeurd is, aange- 
zien hij onlangs de zuster van onze koning Karei tot vrouw had ge- 
nomen.” 32 ) 

>>In hst jaar 1520 zond de koning van Denemarken wederom een brief 
aan Meester 1 ieter Goudsmid in Hoorn betreffende een aantal mensen 
uit Holland. En er zijn meer dan honderd mannen vertrokken met hun 
vrouwen en kinderen zowel uit de stad Hoorn als uit haar rechtsge- 
bied”. 63 ) 

Naar men weet zijn er in die jaren inderdaad Hollandse kolonisten 
naar Denemarken gegaan. Zij kwamen te wonen op het eiland Amager 
en ontvingen in 1521 een privilege van de koning, Christiaan II. Tot 
dusver was uit Nederlandse archieven niets over deze landverhuizers 
gebleken. Het vermoeden, dat zij uit Waterland of Westfriesland af- 
komstig waren, lijkt door de bovenstaande passages te worden beves- 
tigd. 64 ) 

Bij Velius wordt op het jaar 1518 melding gemaakt van twee goud- 
smeden, Pieter en Gerbrant Dirksz., die naar Denemarken werden 
ontboden door koning Christiern en een signet voor hem vervaardig- 
den,' 6 ) maar over de kolonisten zwijgt hij. Als wij dus zouden ver- 
onderstellen, dat het Latijnse kroniekje, waarvan wij een afschrift 
kennen, indentiek is met dat wat Velius aan Petrus Junius toeschrijft, 
moeten wij aannemen, dat hij daarvan niet steeds een intensief gebruik 
heeft gemaakt. 

Er zou over de inhoud van Velius’ kroniek, over zijn bronnen en over 
de oude Westfriese geschiedschrijving nog veel te onderzoeken en mee 
te delen zijn. Het was echter niet de bedoeling om meer te leveren dan 
de resultaten van een terreinverkenning betreffende de geschiedschrij- 
ving over de stad Hoorn in de 16e en 17e eeuw. Deze bereikte haar 
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hoogtepunt in de derde druk van de kroniek van Velius, die, zoals wij 
gezien hebben, voor wat de oudere geschiedenis van de stad aangaat 
een vroeg- 16 e-eeuws kroniek je tot kern heeft. 

W. G. Heeres. 


*) Dl. 29 (Amsterdam 1793) p. 183. Over Velius’ levensloop raadplege men de 
biografie voorin de 3e en 4e druk van zijn kroniek, benevens: H. F. Wijnman, 
Nieuw Nederlandsch Biografisch Woordenboek, dl. IX, kol. 1176—1180 
(Leiden 1833) en: F: Wijdenes Spaans, Dr. Theodorus Velius in: West - 
Friesland Oud en Nieuw, IX (1935), pp. 20 — 34. 

2 ) Zie voor een nauwkeurige titelbeschrijving: W. Nijhoff, Biografie van Noord - 
Nederlandsche plaatsbeschrijvingen tot het einde der 18e eeuw, 2e dr., bew. 
door F. W. D. C. A. van Hattum (Den Haag 1953), nr. 304. 

3 ) Bij hem is ook verschenen: Dirk Adriaensz. Valcooch, Cronycke van 
Leeuwenhorn, voor tijden omtrent der Sype gelegen, enz. (Hoorn 1599), 
Nijhoff a.w. nr. 300. 

4 ) Nijhof a.w. nr. 305. 

5 ) Idem, nr. 306. 

ö ) 3e dr., p. 233; 4e dr., p. 415. 

7 ) 3e dr., p. 299; 4e dr., p. 559. 

8 ) C. A. Abbing, Geschiedenis der stad Hoorn, I (Hoorn 1841), p. 95 — 96. 

9 ) 3e dr., p. 90; 4e dr., p. 161. 

10 ) 2e dr., p. 55-66; 3e dr., p. 57—78; 4e dr., p. 101-138. 

n ) 2e dr., p. 66; 3e dr., p. 78; 4e dr., p. 138. 

12 ) 2e dr., p. 261; 3e dr., p. 272; 4e dr., p. 495. 

13 ) Abbing a.w. pp. 96 — 98. 

14 ) Idem, p. 97. 

lö ) Idem, p. 97. 

16 ) 3e dr., p. 299; 4e dr., p. 559. 

17 ) In de 3e dr. op p. 301 (4e dr. p. 561) staat: ’De Prince sich aen de zijde 
der Contra Remonstranten ghevoeght hebbende / begon hoe langhs hoe meer 
hem te kanten tegens de Staten van Hollandt en West-Vriesland. . .' Een 
eerdere mededeling over dit partijkiezen ontbreekt, ofschoon de geciteerde 
zinsnede als vermelding van een zeer belangrijk feit toch wel erg terloops 
aandoet. 

18 ) Abbing a.w. p. 96 

* 9 ) Dl. II, p. 406. 

20 ) Wijdenes Spaans a.w. p. 20. 

21 ) Nijhoff a.w. nr. 307. 

22 ) 3e dr., p. 182; 4e dr., p. 332. 

23 ) le dr., p. 125; 2e dr., p. 127; 3e dr., p. 139; 4e dr., p. 249-250. 

24 ) Dl. IX, kol. 1178. 

25 ) f. 54ro. 

26 ) 2e dr., p. 53; 3e dr., p. 55; 4e dr., p. 97. 

27 ) F. lro; er staat eigenlijk 1430; bedoeld moet zijn 1530, want het jaar waarin 
de auteur schrijft wordt verkregen door bij 1316, dat het bouwjaar van de 
drie oudste huizen van Hoorn zou zijn, 220 jaar op te tellen: ’Ende een van 
die drye huysen heeft sonderlinge sonder destructie ende wedertimmeringe 
gestaen noch met sijn heele muragie tweehondert twintick jaer lanck by myn 
leven die ick dit schrijff te weten het jaer ons heeren duysen vyerhondert. . .’ 

28 ) Het omvat 95 genummerde en 1 1 ongenummerde bladen, folioformaat, en is 
gebonden in perkament. 

2Ö ) bl. 3ro (ongenrd.). 

30 ) bl. 6ro (ongenrd.). Zie over J. Beets: Abbing a.w. dl. II (Hoorn 1842), 
pp. lOOvv. 

31 ) ’Scriptum a Joanne Buyescio monachodamensi J. C. Curiae Hollandiae 
Zeelandia Westfrisiaeque Senatore ob. 2. 12. 1614 ae. 53’. Men zie: H. 
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Meyer, Korte Beschryvinge der Stadt Monnickendam (Monnickendam, 2e dr. 
1767), p. 24—25 en: Memorialen van het Hof (den Raad) van Holland, 
Zeeland en West-Friesland, van den secretaris Jan Rosa, uitg. d. A. S. de 
Blècourt en E. M. Meyers (Haarlem 1929), p. XLIX. 

32 ) ff. 16ro— 18 vso, 36vso, 37vso, 42ro, 42 vso, 46ro, 46vso, 48ro— 48vso. 

,J3 ) B.v. f. 3vso betreffende de bouw van het stenen koor van de kerk in 1405: 
’daer aff syn brieven welcke copien aldus int latyn begint Suederus Dei 
gratia Episcopus’. 

34 ) Ff. 6ro— 7ro. 

34 *) Misschien is hij dezelfde als de in 1461 vermelde broeder Gerrit van Edam, 
die in 1461 geprofest werd in het klooster St. Pietersdal, dat toen nog niet 
van de Derde Orde van Franciscus naar de Kruisheren was overgegaan, 
(f. 16vso). 

35 ) De Carmeliet Jan Gerbrandsz. van Leiden (wsch. overl. 1504), schreef o.m. 
een Chronicon Hollandiae et Episcoporum Ultraiectensium’. 

36 ) Zie: Supplement bij de Geschiedenis van de Noord -N ederlandsche Geschied - 
schrijving in de Middeleeuwen van Dr. Jan Romein, samengesteld door Dr. 
H. Bruch (Haarlem 1956), nr. 46, en de daar vermelde litteratuur. 

37 ) f. 30ro; Divisiekron. 31e div., 56e cap. 

38 ) ff. 31 vso— 32ro; Divisiekron. 31e div., 69e cap. 

39 ) f. 21 vso. 

40 ) f. 10ro. 

41 ) Divisiekron. 28e div., 27e cap., hs. Haarlem ff. lOvso— llro; 3e dr., 

pp. 26—27; 4e dr., p. 47. 

42 ) Divisiekron. 30e div., 33e cap., hs. Haarlem ff. 20ro — 20vso; 3e dr., 

p. 48—49; 4e dr., pp. 88—89. 

43 ) Divisiekron. 31e div., 44e cap., hs. Haarlem ff. 28vso— 30ro; 3e dr 

p. 76—77; 4e dr., pp. 134-137. 

44 ) 3e dr., p. 55; 4e dr. p. 96. 

45 ) B.v. de bouw van het eerste stenen koor van de kerk in 1405: ’daer noch 

brieven van zijn by den Bisschop Sweer van Utrecht geqheven'. (3e dr., 

p. 15; 4e dr., p. 30). 

48 ) E. van Gulik, De moderne devotie in Hoorn (Ned. Arch. v. Kerkqesch 
dl. 35, 1946), p. 118. 

48 *) 3e dr., p. 59, 4e dr., p. 104. Ook Centen heeft deze bron gekend: zijn aant. 
nr. 175 is een citaat van ff. 109ro— 109vso eruit. 

47 ) 3e dr., pp. 53—54; 4e dr., p. 95. 

48 ) 3e dr., p. 340; 4e dr., pp. 636 — 637. 

49 ) f. 87vso. 

50 ) 3e dr., p. 340; 4e dr., p. 637. 

,1 ) 3e dr., p. 90; 4e dr., p. 161, hs. Haarlem f. 88 vso. 

52 ) ^ 93ro: Anno M.CCCCCXIX multi villani territory Civitatis Hornensis 

etiam aliqui cives profecti sunt in Daciam habitandi gratia per admissionem 
Magistri Petri Aurificis civis Hornensis cui scripserat Rex Daciae Cristiernus 
ut mitteret sibi huius terrae populos quos ditare vellet pecuniis rebus et 
agris sicut et factum est quia iam dudum sororem regis nostri Caroli 
acceperat uxorem’. 

>J ) L 93vso: M.CCCCCXX misit iterum Rex Daciae litteras Magistro Petro 
Aurifici in Hoorn pro pluribus populis Hollandinorum. Et profecti sunt viri 
plusquam centum cum uxoribus et pueris suis tam de Civitate Hornensi 
quam de territorio eius’. 

>4 ) J. van Hinte, Een Nederlandse he nederzetting in Denemarken, Score 
Magleby, het Hollander sdorp op Amager, (Tijdschr. v. h. Kon. Ned. Aardrk. 
Gen., dl. LV, 1938, p. 6 vv.). 

55 ) 3e dr., p. 116; 4e dr., p. 209. 


WESTFRIESLANDS OUD EN NIEUW 
EN DE JEUGD. 


Het bestuur van ons Genootschap acht het van bij zonder belang, dat 
de jeugd in ons werk wordt betrokken. Alleen wanneer steeds weer 
een nieuwe generatie klaar staat om ons werk over te nemen mogen 
wij verwachten, dat ook in komende tijden historische monumenten en 
de eigen aard van het landschap hun verdedigers zullen vinden en dat 
weer anderen zich voorbereid hebben om de verscholen — letterlijke 
en figuurlijke — bladzijden van het geschiedboek van onze kuituur te 
vinden, te conserveren en te interpreteren. Vanuit deze gedachte heeft 
ons bestuur door middel van zijn leden de heren R. P. Goettsch en 
J. Schilstra aan de leraren van de scholen voor middelbaar en voor- 
bereidend hoger onderwijs medewerking verzocht eens opstellen te 
laten schrijven over een geschied- of heemkundig onderwerp betref- 
fende Westfriesland. Aan de redactie van dit jaarboek werd verzocht 
enkele van deze opstellen als bijdrage van de jeugd te willen op- 
nemen. 

Wij willen aan dit verzoek gaarne voldoen en plaatsen : 

a. het opstel van J. K. Haalebos van het Murmelliusgymnasium te 
Alkmaar : ’De terp van Dorregeest’, dat, hoewel het zich buiten de 
strikte grens van Westfriesland begeeft, een zeer lovenswaardige 
en actieve beoefening van de archeologie verraadt ; 

b. van de R.H.B.S. te Alkmaar het opstel van Harry Th. Geuzing: 
’Wat er onder andere te doen is geweest tussen de steden Alkmaar 
en Hoorn in vroeger eeuwen’. 

Het bestuur hoopt van deze uitnodiging aan de jeugd een traditie te 
maken. 


De Redactie. 


DE TERP TE DORREGEEST. 


In het voorjaar van 1958 werd te Dorregeest, een gehucht ten noorden 
van Uitgeest, een hoogte afgegraven, die bekend stond als het 'Oude 
Kerkhof of als het ’Soldatenkerkhof’. Vrij spoedig bleek dat het hier 
meer dan alleen maar een begraafplaats betrof : er kwamen brokstuk- 
ken tufsteen en kloostermoppen te voorschijn. Door verschillende om- 
standigheden was het jammer genoeg niet mogelijk de terp systema- 
tisch af te graven, maar wel kon worden vastgesteld, dat op de terp 
een kapel met een rechthoekig grondplan van 8 bij 5 meter gestaan 
had. Deze kapel was oorspronkelijk geheel van tufsteen (formaat : 
40 x 20 x 10 cm.) gebouwd. Dit, de funderingswijze en het feit dat 
in het funderingsbed een kogelpotscherf (lle-12e eeuw) gevonden is, 
wijst er op dat de kapel in de 11e of 12e eeuw gebouwd is. Het funde- 
ringsbed bestond uit afwisselend aangestampte laagjes leem, tufsteen- 
gruis en schelpkalk. Later, vermoedelijk in de 13e eeuw, is de kapel 
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met kloostermoppen hersteld. Vele fragmenten leisteen bewijzen dat 
de kapel met lei gedekt is geweest. 

Ten noorden van de kapel werden oost- west gerichte graven aange- 
troffen. Aangezien Dorregeest een zeer klein gehucht was rijst nu de 
vraag waarom het een eigen kapel en kerkhof had. De verdere afgra- 
ving gecombineerd met gegevens over de geschiedenis van Kennemer- 
land geeft hier misschien antwoord op. Onder het jongste grafveld 
bevond zich namelijk een ouder — de terp moet minstens tweemaal 
verhoogd zijn — dat gezien de aardewerkscherven terug gaat tot het 
begin van de 8ste eeuw. In deze periode werkten in Kennemerland 
de Angel-Saksische zendelingen. Dus het zou niet al te gewaagd zijn 
te veronderstellen dat het ontstaan van het grafveld samenhangt met 
de kerstening van Noordholland. Hoewel Dorregeest later nooit een 
eigen kerk heeft gekregen — dit valt op te maken uit het feit dat in de 
registers van het bisdom Utrecht nergens gesproken wordt van een 
kerk te Dorregeest — zal de traditie later toch gehandhaafd zijn en 
zullen de doden niet in Akersloot of Uitgeest maar in Dorregeest zelf 
begraven zijn. 

De vondsten uit de terp zijn gering: fragmenten van kogelpotten, 
blauwgrijs aardewerk, import uit Badorf en Pingsdorf. De Badorf- 
scherven (9e eeuw) zijn zoals gewoonlijk met stempels versierd met 
uitzondering van een fragment dat met een opgelegde band met vin- 
gerindrukken versierd was. De Pingsdorfscherven, die met rode of 
paarsbruine verfstrepen versierd zijn, zijn slecht dateerbaar. Het aar- 
dewerk komt voor van de 9e tot in de 12e eeuw. De jongste scherven 
dateren uit de 14e eeuw. Na ongeveer 1400 schijnt de terp verlaten 
te zijn. 

Behalve deze scherven zijn verspreid door de terp ook fragmenten 
van Fries kartelrandig aardewerk uit de 3e of 4e eeuw (mogelijk later) 
gevonden. Waarschijnlijk zijn deze tegelijk met de grond voor de terp 
aangebracht. 

In ieder geval toen van het voorjaar door het terrein een riolering 
werd aangelegd werden er wel middeleeuwse maar geen Germaanse 
scherven gevonden. Als een van de belangrijkste vondsten moet een 
fragment van een blauwgrijze vuurstolp genoemd worden (zie: J. G. 
Renaud. Een middeleeuwse vuurstolp. Berichten van de R.O.B. 1956 
blz. 109). Verder werden weer veel kogelpotscherven gevonden. Scher- 
ven van na omstreeks 1400 zijn ook hier niet gevonden. 

De opgraving van dit jaar heeft ook een mooi beeld gegeven van de 
ondergrond van de omgeving van de terp. De terp lag op de westrand 
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He eeuw 

van de strandwal Litgeest-Akersloot. Aan de westkant ervan lagen 
op het blauwe zand een dunne laag rietveen afgedekt door een klei- 
laag, en een afvalhoop waaruit de aardewerkscherven te voorschijn 
zijn gekomen; aan de oostkant lag een dikke laag riet- en hout veen 
af gedekt door klei. 

Door deze opgraving is de geschiedenis van een van de oudste terpen 
van het Westfriese 1 ) gebied vrij goed bekend geworden. 

J. K. Haalebos. 


*) Dorregeest is wel ooit Westfries gebied geweest, maar wordt thans tot 
Kennemerland gerekend. (Red.) 


WAT ER ONDER ANDERE TE DOEN IS GEWEEST 
TUSSEN DE STEDEN ALKMAAR EN HOORN 
IN VROEGER EEUWEN. 

Als we de steden Alkmaar en Hoorn bezien, dan komen we tot op- 
vallend veel gelijkenissen. Beide zijn het oude steden met nog vele 
huizen, die uit hun bloeitijd dateren. Gescheiden door het polderland 
vormen de twee steden de belangrijke winkelcentra voor de Westfriese 
plattelandsbevolking. Oppervlakkig bekeken is het voor ons mensen 
uit de twintigste eeuw dan ook moeilijk te begrijpen dat er tussen deze 
twee steden meningsverschillen hebben bestaan, die soms het vallen 
van vele slachtoffers ten gevolge hadden. Het wordt ons duidelijk als 
we ons indenken dat de wereld kleiner was. Immers, Alkmaar en Hoorn 
waren toen geen plaatsen die zich verenigden voor de welvaart van de 
Kop van Noordholland, maar steden die het als teken van hun waar- 
digheid beschouwden om boven elkaar uit te komen. 

Een van de oudste twisten is wel die, welke bekend is onder de naam 
’Ken nemer Loop’. Deze opstand vond baar bestaan in de herleving 
van de Hoekse en Kabeljauwse Twisten. 

Toen Graaf Willem van Beieren stierf hield Alkmaar zich aan zijn 
belofte om de zijde van diens dochter Jacoba te kiezen. In Hoorn echter 
drong Lambertus Kruif erop aan om zich aan de zijde van haar neef 
Philips van Bourgondië te scharen. Hetgeen geschiedde. In plaats nu 
dat men de zegevierende vanen van Jacoba bleef dienen, kozen de 
Noordhollanders een zekere edelman Willem Nagel tot legerhoofd. 
Behalve Zaanland, Schermereiland, Geestmerambacht, Schager- en 
Niedorperkoggen, Texel, Wieringen, Edam en de Zeevang, sloten alle 
Hoekse Noordhollanders zich bij Willem Nagel aan. Vele kastelen 
werden geplunderd onder andere de huizen Hillegersberg, Kralingen, 
Heemskerk en Nieuwburg. Enkhuizen werd door middel van een 
stormloop bemachtigd. En toen ging het op Hoorn aan. 

Ondanks het feit dat Willem Nagel met de onthoofding van de schout 
en enige burgers dreigde, bleef men in Hoorn wachten op de hulp 
uit Amsterdam van Heer 1’Isle Adam. Toen men de Noorderpoort 
wilde binnendringen kwamen de Hoornaren naar buiten en joegen de 
belegeraars op de vlucht. Het vaandel van Alkmaar, dat men veroverd 
had, werd triomfantelijk in de St. Cyriacuskerk opgehangen. 

Het is te begrijpen dat dit laatste de Alkmaarders goed dwars heeft 
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gezeten. Het heeft tot 1482, dus 56 jaar later, geduurd eer de Alk- 
maarders weer hun vaandel in het bezit hadden. 

In 1480 benoemde Maximiliaan van Oostenrijk, Joost van Lalaing tot 
stadhouder. Hij bepaalde dat de Kabeljauwsen weer zitting mochten 
nemen in het Hoornse bestuur. Dit zinde de Hoeksen natuurlijk niet 
en op 3 juli 1482 werd onder aanvoering van Adriaan van Naald- 
wijk en Jan van Middachten het Hoekse bewind hersteld. Hierop 
stuurde de Stadhouder een leger van 6000 man, waaronder Alkmaar- 
ders. Er ontstond toen een bitter gevecht, waarover alleen al een boek 
zou zijn te schrijven. Zo werden bijv. twee priesters van de kerktoren 
afgegooid. Een der regenten werd zo verscheurd, dat men zijn lichaam 
in stukken opzocht en naar huis bracht. Alles wat van waarde was 
werd in schepen geworpen en weggevoerd. Een der Alkmaarse bur- 
gers greep hier echter een kans. Het was een zekere Lambert, die het 
kerkgewelf inkroop en het vaandel naar Alkmaar terugbracht. De 
Overheid beloonde hem met de betrekking van Bode en Omroeper. 
Was het voorval van het Alkmaarse vaandel zo, dat er bloed vergoten 
moest worden om het terug te krijgen ; het volgende verliep zonder 
bloed vergieten, hoewel het niet minder belangrijk was. In tegen- 
deel ! ! ! 

Het handelde in de eerste helft van de 80-jarige Oorlog en ging er 
om wie de feitelijke hoofdstad van het Noorderkwartier en Westfries- 
land zou zijn, Alkmaar of Hoorn. Op 7 april 1573 kwamen Gedepu- 
teerden uit Alkmaar, Hoorn, Enkhuizen, Edam, Monnikendam en 
Medemblik te Enkhuizen bijeen om een verzoek van Gouverneur Sonoy 
te bespreken betreffende een lening en de vraag over de voortzetting 
van de oorlog te water. In mei werd een dergelijke vergadering te 
Hoorn herhaald. Zo ontstond het Collegie van Gecommiteerde Raden 
van Westfriesland en het Noorderkwartier. Hun taak was de dage- 
lijkse gevallen van de oorlog af te doen en het bestond uit gedeputeer- 
den uit iedere stad, t.w. Alkmaar, Hoorn, Enkhuizen, Medemblik, 
Edam, Monnikendam en Purmerend. De Prins bepaalde op 16 novem- 
ber H83 te Dordrecht dat het College zou blijven bestaan zo lang de 
oorlog voortduurde. Een in 1575 ondernomen poging van de Prins 
om deel te hebben in het bestuur werd afgewezen. Hoewel het College 
in Hoorn gevestigd was, werd er in 1581 een zg. Dagvaart te Alk- 
maar gehouden. Toen in 1599 de pest in Hoorn heerste en er iedere 
dag 30 a 40 mensen aan stierven werd het College zelfs gedurende 
6 a 7 maanden verlegd naar Alkmaar. In 1600 bracht Alkmaar een 
voorstel ter tafel om het College voor vast in deze stad te vestigen. 


Hier was men uiteraard tegen, maar men bleef in Alkmaar alles in 
het werk stellen om zijn zin te krijgen. Op 22 mei 1600 werd zelfs een 
deputatie naar Prins Maurits en Oldenbarneveldt gezonden om voor- 
spraak te verkrijgen. Het resultaat ervan is echter niet bekend. Om 
de zaak aan het rollen te houden heeft men een tijd zelfs het geld ten 
behoeve van de Admiraliteit ingehouden. In 1600 verliet Hoorn de 
vergadering omdat men nog steeds de verplaatsing naar Alkmaar ter 
tafel bracht. Op 9 maart 1601 werd andermaal een deputatie naar de 
Prins gezonden met de opdracht om, ook al zou de Prins positief wei- 
geren ten gunste van Alkmaar te beslissen, hem toch te bedanken dat 
hij geen uitspraak had willen doen ten nadele van deze stad, om aldus 
de zaak open te houden. Inziende dat de zaak wel verloren was, be- 
noemde men een commissie om er bij Oldenbarneveldt op aan te drin- 
gen dat de stad met iets anders mocht worden voorzien en gebenefi- 
cieerd. Alkmaar heeft zodoende zijn wens nooit in vervulling zien 
gaan en Hoorn heeft tot de grote omwenteling in 1795 het Collegie 
van Westfriesland en het Noorderkwartier binnen zijn muren geves- 
tigd gezien. 

Toen geschillen tussen Alkmaar en Hoorn, heden tussen Oost en 
West, later wellicht tussen planeten. 

De wereld wordt kleiner en kleiner ! 


Harry Th. Geuzinge. 


WESTFRIESE OUDHEDEN 
TI (1959) 


verzorgd door de 

Archeologische Werkgroep ’Westfriesland’ 
van het Historisch Genootschap „Oud West-Friesland”. 


Archeologische Werkgroep ’Westfriesland' : 

P. NOORDELOOS, Huize St. Nicolaas, Lutjebroek, Voorzitter. 

J. OTTENBROS, Korte Lyceumstraat 10, Alkmaar, 

Secretaris-Penningmeester. 

R. SASBURG, Geldelozeweg 34, Zwaag. 

Drs. T. R. MULDER, Noorderstraat 18a, Hoorn, 

Conservator van het Westfries Museum. 

Drs. W. F. G. WIESE, Jan Pz. Coenstraat 9, Hoorn. 


JAARVERSLAG 

van de Archaeologische Werkgroep ’Westfriesland’ 
over het jaar 1958. 

De samenstelling van de Werkgroep onderging in dit verslagjaar geen 
verandering. In 1958 werd vier maal vergaderd, terwijl meerdere be- 
sprekingen gehouden werden met de heer Directeur van de Rijks- 
dienst voor Oudheidkundig Bodemonderzoek (R.O.B.), met de heer 
Directeur van het Instituut voor Prae- en Photohistorie van de Univer- 
siteit van Amsterdam en personeelsleden (assistenten) van deze instel- 
lingen. Ook werd door individuele leden plaatselijk veldwerk verricht 
en onderzoek ingesteld. 

Diverse vondsten werden daarbij gedaan en door particulieren gedane 
vondsten werden opgespoord, al welke vondsten na determinering ge- 
deponeerd werden in het Westfries Museum te Hoorn. 

Het verslag van de twee grafheuvels te Oostwoud, op te maken door 
prof. dr. A. E. van Giffen, en bedoeld in het vorige jaarverslag, moch- 
ten wij nog niet van Zijnhooggeleerde ontvangen, maar wij hebben 
toezegging dat dit binnen afzienbare tijd zal verschijnen. 

Dank zij een zeer goede samenwerking tussen diverse instanties welke 
zich met oudheidkundig bodemonderzoek bezighouden en onze Werk- 
groep, werd het voorrecht verkregen, meerdere, zeer belangrijke bij- 
dragen voor ’Westfriese Oudheden II (1959)’ te kunnen publiceren. 
Het voortgezet terpenonderzoek resulteerde in een onderzoek van terp 
nr 29 bij St. Maarten (zie het hierna opgenomen verslag daaromtrent 
van drs. W. F. G. Wiese) en in enkele speurtochten in het herverkave- 
lingsgebied van de Ringpolder. 

Bij het ontwerpen van een plan de campagne voor 1958 was overeen- 
gekomen, dat het Instituut voor Prae- en Protohistorie te Amster- 
dam een onderzoek zou instellen in de terpen Avendorp en Hemke- 
werf. De heer Halbertsma van de Rijksdienst voor Oudheidkundig 
Bodemonderzoek zou zijn aandacht schenken aan Enigenburg. Even- 
wel, tengevolge van een betreurenswaardige mystificatie, is door de 
heer Halbertsma een voorlopig onderzoek ingesteld in de terp Aven- 

In Hoogkarspel werd de aldaar, nabij de watertoren gelegen, bedreigde 
prae-historische grafheuvel aan een onderzoek onderworpen. De re- 
sultaten daarvan zijn opgenomen in het artikel van de hand van de 
heer J. A. Bakker van het Instituut voor Prae- en Protohistorie, die 
met dat onderzoek belast was. 

Het grote evenement in dit verslagjaar was echter het voortgezet on- 
derzoek van de neolitische nederzetting te Zandwerven. 

Dit uitermate belangrijke object kon nog niet geheel afgewerkt worden 
en zal in 1959 nogmaals onderhanden genomen moeten worden. Wat 
echter tot nu toe gevonden en geconstateerd werd is van dusdanige 
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importantie dat meerdere hooggeleerde archaeologen (ook uit het bui- 
tenland) dit object hebben bezocht. 

\ 00r de Werkgroep was er alle aanleiding een excursie daarheen te 
organiseren en mocht zij het genoegen smaken Dr. M. J. Prinsen, 
Commissaris der Koningin in de provincie Noordholland, alsmede 
meerdere leden van Gedeputeerde Staten van Noordholland. alsook de 
'grote pers’ op het terrein te Zand werven te ontvangen. 

\ oor het voorlopig resultaat van dit onderzoek verwijzen wij naar 
het hierna opgenomen verslag van de hand van de heer J. F. van 
Regteren Altena, leider van dat onderzoek. 


Excursie naar Zandwerven, in april 1958. Prof. Dr. W. Glasbergen geeft uitleg 
over enkele prae-historische vondsten, aan o.m. Dr. M. J. Prinsen, Mej. Mr. A. E. 
Ribbius Peletier, enkele andere leden van Ged. Staten van Noord-Holland en 
onze voorzitter, de Heer P. Noordeloos. 

Over de in het vorig jaarverslag genoemde terra sigillatescherf uit het 
Stedelijk Museum te Alkmaar, zijn in enkele afleveringen van ’Wester- 
heeen’, Orgaan van de Archaeologische Werkgemeenschap Westelijk 
Nederland, zeer bijzondere en lezenswaardige artikelen verschenen. 

In het verslagjaar werden wederom meerdere vuursteenvondsten ge- 
daan. Belangrijk was de vondst in de Wieringermeer van een deel van 
een bot (ellepijp van een paard ?) dat vanaf een gewrichtsvlak als ba- 
sis, tot een punt is afgeslepen of gesleten, zodanig dat het merkkanaal 
ellipsvormig vóór de punt te zien is. Het voorwerp heeft aan de voor- 
kant en links en rechts aan de voorkant een donker gepolijste opper- 
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vlakte. Achter en rechts op zij is de oppervlakte grover en lichter van 
tint. Aan de achterzijde vertoont de punt, naar de zijde van een natuur- 
lijke lijst, aan de rechterkant een sterkere uitslijting. De mergpijp is 
aan de zijde van de basis glad uitgesleten. Diam. ± 2.3 cm ; breedte 
basis 4.5 cm; diepte basis 4 cm; lengte 10 cm (schoen van een haak- 
ploeg ?). 

Als eerste en enigste vondst tot nu toe in dit gewest geldt een bron- 
zen speerpunt, bestaande uit een kegel vormige mantel waarvan de 
bovenste helft lancetvormig tot een spits is verbreed. Even boven de 
basis twee gaatjes ter weerszijde in de mantel, ongeveer in het vlak 
van de verbrede spits. Hoogte 7 cm ; breedte 2.4 cm ; diam. basis 1.7 cm. 
Brons groen patine. 

Het voorwerp werd door dr. P. J. R. Modderman van de R.O.B. te 
Amersfoort als een speerpunt uit de late bronstijd geïdentificeerd. 
Vindplaats: Polder Grootslag, gem. Enkhuizen. 

Beide bovengenoemde voorwerpen werden gedeponeerd bij het West- 
fries Museum te Hoorn. 

De goede samenwerking tussen de Werkgroep en diverse deskundigen 
en instellingen werd ook in 1958 gecontinueerd. 

In het verslagjaar werd een dusdanige hoeveelheid veldwerk (onder- 
zoekingen, opgravingen, etc.) verricht, dat de beschikbare gelden niet 
toereikend waren om alle daaraan verbonden kosten te dekken, zodat 
onze ’reserve voor publicaties’ mede aan deze werken ten offer is ge- 
vallen ; reden waarom wij ten aanzien van onze financiën de noodklok 
moeten luiden. 

Niettemin zijn we erkentelijk voor de verkregen subsidies en houden 
ons voor de toekomst daarvoor ten zeerste aanbevolen. 

J. Ottenbros, Secretaris. 


■ 


ENKELE OPMERKINGEN OVER GRAFHEUVELS 
TEN Z. VAN GROOTEBROEK, VOORNAMELIJK IN 
VERBAND MET DE BODEMGESTELDHEID. 
Drs. J. J. Wensink. 1 ) 


Inleiding. 

In de nazomer van 1949 werden door VAN GIFFEN (3) ten Z. van 
het dorp Grootebroek een drietal grafheuvels onderzocht. Zie voor de 
van deze grafheuvels, die genummerd zijn I, II en III, de 
figuren IA en 1B en figuur 2. 

In dit gebied werden een vijftiental boringen tot ongeveer 7 meter 
onder het maaiveld verricht. Deze boringen werden in twee raaien 
uitgevoerd in één richting, ongeveer loodrecht op de verbindingslijn 
der grafheuvels (zie fig. 2). Zodoende konden twee doorsneden van 
dit gebied getekend worden, die zijn weergegeven in fig. 3. 

Naast het terreinonderzoek zijn de luchtfoto’s van dit gebied bestu- 
deerd, met de bedoeling eventuele andere grafheuvels of sporen van 
reeds geslechte grafheuvels terug te kunnen vinden. Zie hiervoor fig. 2 
en de foto. 



fig. 1. 

Algemeen overzichtskaartje 


Het voorkomen van meerdere grafheuvels. 

De bekende, en onderzochte grafheuvels zijn in fig. 2 resp. I, II en III 


*) Physisch Geografisch Laboratorium van de Universiteit van Amsterdam. 
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genummerd, waarbij dezelfde nummering is aangehouden als door 
VAN GIFFEN (3). 

Waren dit de enige grafheuvels in deze omgeving? In het terrein, dat 
sinds eeuwen anthropogeen is beïnvloed, vonden we geen enkele aan- 
wijzing omtrent het voorkomen van meerdere grafheuvels. Bij het 
bestuderen der luchtfoto’s (zie foto) bleek echter het tegenovergestel- 
de. Terwijl de grafheuvels I en II op de luchtfoto slecht te zien zijn, 
en grafheuvel III in het geheel niet te onderscheiden is, treden op de 
foto een vijftal cirkels op de voorgrond, gelegen tussen de grafheuvels 
II en III (zie fig. 2). Van de cirkel direct naast grafheuvel III gelegen, 
is nog slechts een gedeelte te zien, daar een sloot door het westelijke 
deel van deze cirkel loopt. In hetzelfde perceel is voorts nog een gave 
cirkel aanwezig. In het perceel hiernaast vinden we twee zeer duide- 
lijke cirkels, die pal tegen elkaar, misschien zelfs gedeeltelijk over el- 
kaar liggen. Iets ten Z.O. van deze beide cirkels vinden we nog een 
onduidelijk restant van een vijfde, die door een ter plaatse aanwezige 
sloot slechts gedeeltelijk waarneembaar is. Zeer waarschijnlijk stellen 
deze cirkels de dagzomen van de zandmantels der grafheuvels voor. 
Daar in het terrein niets meer van deze grafheuvels terug te vinden 
is, zullen we hier te doen hebben met reeds vroeger gevlakte graf- 
heuvels, waarvan de dagzomen van de zandmantels in de luchtfoto 
echter zeer duidelijk naar voren komen. Bij de niet afgegraven graf- 
heuvels I, II en III is deze zandmantel door dc humeuze bouwvoor 
bedekt en zodoende in de luchtfoto nauwelijks of niet te herkennen. 
Beschouwen we fig. 2, dan blijkt dat alle grafheuvels of resten hier- 
van min of meer in één lijn liggen. Dat deze ligging niet zomaar wille- 
keurig is, maar in verband staat met de bodemgesteldheid, bleek uit 
het bodemkundig onderzoek. 

De bodemgesteldheid in de omgeving der grafheuvels . 

Om een overzicht te verkrijgen van de ondergrond in de onmiddel- 
lijke omgeving der grafheuvels werden twee N.N.O. — Z.Z.W. ver- 
lopende tracéboringen verricht ongeveer rechthoekig staande op de 
verbindingslijn der grafheuvels (zie fig. 2). De diepte der boringen 
bedroeg maximaal 7 meter. Tracé A-B ter lengte van 1250 meter loopt 
ongeveer over de grafheuvels I en II ; tracé C-D dat 300 meter weste- 
lijker gelegen is, loopt over grafheuvel III en heeft een lengte van 
450 meter. Totaal werden 15 boringen verricht. De, aan de hand der 
boringen, geconstrueerde doorsneden zijn weergegeven in fig. 3, waar- 
van we ook de profielopbouw willen bespreken. 



fig. 2. Overzichtskaart van het onderzochte gebied. 
Legenda: 

1. onderzochte grafheuvel 

2. uit de luchtfoto ingeschetste ringsloot 

3. zandkern van de oude geul in de ondergrond 

4. ligging van de doorsneden in fig. 3 




Overzichtsfoto van het onderzochte gebied. 
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fig. 3. Doorsneden van het gebied waar de grafheuvels gelegen zijn. 

Legenda: 

1 . humeuze bovengrond 

2. lichte klei-zavel 

3. geslaagd complex 

4. wadzand 

5. veen 

6. humeuze slappe klei 

7. boring 

Op een diepte van 5 a 6 meter bevindt zich een veenlaag, waarvan de 
groei volgens FLORSCHUTZ (2) in het Atlanticum begon. Onder 
deze veenlaag bevindt zich een slappe humeuze kleilaag. DU BURCK, 
ENTE en PONS (2) die dit gebied karteerden, zeggen letterlijk: 
,,door een inbraak van het noordwesten kreeg de zee toegang tot dit 
„betrekkelijk slappe gebied. De twee hoofdtakken van de geul, waar- 
door het zeewater naar binnen kwam, hebben de slappe klei hele- 
„maal opgeruimd en zijn zelfs hier en daar waarschijnlijk nog tot in 
„het laag-terras doorgedrongen. Daarna zijn de geulen geheel op- 
,, gevuld met zand. De rest van het gebied met slappe klei werd over- 
dekt met zavel en kleilagen.” 

Bezien we fig. 3, dan blijkt, dat de doorsnede juist over een (zei het 
onbelangrijke) zijtak van bovengenoemde hoofdgeul loopt. Ook hier 
is het veen en de onderliggende slappe kleilaag tot minstens 7 meter 
onder het huidige oppervlak opgeruimd, en de geul later opgevuld 
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met zand. Volgens DU BURCK, ENTE en PONS (2) reikt het zand 
in de geulen bijna tot aan het oppervlak, en is er door klink een sterke 
reliëfomkeer opgetreden. Dit nu is hier niet het geval. Het zand in de 
geul en de zavel en kleilagen ter weerszijden reiken niet hoger dan 
2.70 m.-N.A.P. en zijn overdekt door een afzetting bestaande uit 
dunne zand- en kleibandjes, (in dikte variërend van enkele millimeters 
tot enkele centimeters), gelaagd complex genoemd. Dit gelaagde com- 
plex ter dikte van maximaal 2 meter gaat naar boven toe over in zavel 
tot lichte klei ter dikte van ongeveer 50 centimeter. Het geheel wordt 
afgedekt door een humëuze bovengrond ter dikte van 30-50 centi- 
meter. 

Alhoewel klinkinvloeden hier niet zo duidelijk op de voorgrond tre- 
den als op die punten waar het zand van de geulen tot het oppervlak 
reikt, zijn ze toch duidelijk aanwijsbaar. Dit is zeer goed te zien in 
de doorsnede A-B, waar het profiel over een afstand van 1250 meter 
te volgen is. 

a. Het gelaagde complex ligt zowel met de basis als met de bovenkant 
1 ) 0 ven de geulopvulling 70-100 centimeter hoger dan terzijden van 
de geul. 

b. Dit geldt ook, zij het in minder sterke mate, voor de hierboven lig- 
gende zavel tot lichte kleilaag. 

c. Zelfs in de zeer sterk anthropogeen beïnvloede bovengrond, waar- 
in de mens zeer zeker gedurende de laatste eeuwen in dit water- 
rijke gebied naar een zo vlak mogelijke ligging van de bouwvoor 
gestreefd zal hebben, ligt het oppervlak boven de oude geul onge- 
veer 50 centimeter hoger dan de omgeving. In fig. 2 is de ligging 
van de gecamoufleerde’ oude geul aangegeven, waarin we duide- 
lijk de grafheuvels of resten hiervan boven het oude geulsysteem 
zien liggen. 

In gedeeltelijke tegenstelling tot wat DU BURCK, ENTE en PONS 
(2) op verschillende plaatsen gevonden hebben, n.1. dat de grafheuvels 
steeds naast de zandkernen van de oorspronkelijke geulen, op wad- 
achtige profielen liggen, en dat onder de grafheuvels in de ondergrond 
wel slappe klei voorkomt, blijkt hier dus dat de grafheuvels op de hoog- 
ste punten zijn aangelegd. Weliswaar op het gelaagde complex, maar 
juist boven een ’ gecamoufleerde ’ zandkern van de oorspronkelijke geul. 
Bovendien werd onder de grafheuvels nergens slappe klei aangetrof- 
fen. 

Met deze gegevens voor ogen is het moeilijk aan te nemen dat de 
klink onder de grafheuvels minstens 1.00 meter bedragen zou hebben, 
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zoals DU BURCK, ENTE en PONS (2) aannemen, d.w.z. dat de 
oorspronkelijke hoogte van de zool der grafheuvels minstens op 50 
cm.-N.A.P. geweest moet zijn. De waarde van 1.25 m.-N.A.P., ver- 
meld door BENNEMA (1) lijkt ons in dit geval aannemelijker. 
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NIEUWE OPGRAVINGEN 
VAN DE NEOLITHISCHE NEDERZETTING 
TE ZANDWERVEN, GEM. SPANBROEK, II 


V oorlopige mededeling omtrent het onderzoek in 1958 


Omstandigheden hebben het helaas ónmogelijk gemaakt reeds voor 
deze bundel een verslag te schrijven over de resultaten van het voort- 
gezette onderzoek van de neolithische nederzetting te Zandwerven, 
gem. Spanbroek, welk onderzoek, onder auspiciën van de Archaeolo- 
gische Werkgroep ’Westfriesland’ van het Historisch Genootschap 
Oud West- Friesland' plaats vond van 8 april tot 10 mei 1958. Voor- 
uitlopend op dit verslag wordt thans volstaan met het summier noe- 
men van de belangrijkste waarnemingen, zoals dit ook werd gedaan 
in het Archaeologisch Nieuws (Nieuwsbulletin van de Koninklijke 
Nederlandse Oudheidkundige Bond , 6de serie, jaargang II (1958), 
kolommen 84 en 103). De opgravingen, ditmaal op grote schaal, gin- 
gen uit van het Instituut voor Prae- en Protohistorie van de Universi- 
teit van Amsterdam. Technische steun werd verleend door de Rijks- 
dienst voor het Oudheidkundig Bodemonderzoek te Amersfoort. 
Blootgelegd werden : een concentratie van paalgaten, mogelijk een 
huisplaats voorstellend, zonder evenwel de huisplattegrond te tonen ; 
een kuil vol- en een hoop van etensresten, vnl. mosselschalen en vis- 
graat j es, waaronder bij een eerste inspectie die van steur en bruinvis 
werden vastgesteld (determinatie door de heer P. J. van der Feen, 
Zoölogisch Museum, Amsterdam) ; een systeem van ploegvoren, dat 
gezien de erboven gedane aardewerkvondsten misschien behoort tot de 
standvoetbekercultuur en dan een rest van de oudste in ons land be- 
kende akker zou voorstellen; tenslotte een grote kuil — ter winning 
van klei ? — welks vulling veel beenderen bevatte. 

Tot de vondsten behoren naast de genoemde organische resten weer 
dezelfde categoriën als bij de proefopgraving in 1957 geborgen wer- 
den : aardewerkfragmenten van dezelfde typen potten afkomstig ; vuur- 
steen, zowel werktuigjes als af val ; stukken zwerfsteen, alles alleen in 
grotere hoeveelheden, aan welke opsomming als nieuw element een 
strijdhamer van atypische vorm kon worden toegevoegd. Uniek is de 
vondst van twee fragmentaire schijven van zacht gebakken klei, waar- 
van er een versierd is. Mogelijk betreft het zonidolen. 
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Van een houtskoolmonster uit de inhoud van de afvalkuil zal de ouder- 
dom volgens de C14-methode worden bepaald. 


Amsterdam, voorjaar 1959. 


J. F. van Regteren Altena. 


RAPPORT 

MORFOGENETISCH VELDONDERZOEK 1958. 


Tijdens de periode 11 augustus t/m 5 september 1958 is een begin 
gemaakt met een veldonderzoek, dat ten doel heeft na te gaan de ver- 
breiding, de dikte, de facies en de hoogteligging van de Westfriese 
Zeekleien I en II, afgezet tijdens het Subboreal resp. ± 1800 v. 
Chr. en d= 1300 v. Chr., in het gebied Zandwerven - Niedorper Ver- 
laat - Lutjewinkel - Lambertschaag - Sijbekarspel - Zandwerven. 
Ten einde facies en dikte der Westfriese afzettingen vast te stellen 
werden in bovengenoemd gebied 186 boringen gezet, waarvan 8 met 
een puls tot 12 m. diepte, 52 met het boortype spitsmuis tot maximaal 
5 m. diepte en 126 met een veenboor tot 8 m. diepte. 

Daar de Westfriese afzettingen in het gebied van onderzoek, buiten 
de zandige geulopvullingen, een gemiddelde dikte hebben van 3,5 m. — 
4 m., konden bij de diepere boringen ook de onderliggende oudere af- 
zettingen bestudeerd worden. 

Het onderzoek wordt uitgevoerd door studenten in de Fysische Geo- 
grafie van de Gemeente Universiteit Amsterdam. De leiding berust 
bij Prof. Dr. J. P. Bakker, directeur van het Fysisch Geografisch 
Laboratorium van deze Universiteit. 

De Archaeologische Werkgroep ’Westfriesland’ van het Historisch 
Genootschap ’Oud-Westfriesland’ verleende steun aan het onderzoek 
in de vorm van een subsidie, waarvoor hier onze bijzondere dank zij 
betuigd. 

Daar het onderzoek nog niet is afgesloten, kunnen thans slechts en- 
kele voorlopige opmerkingen betreffende de resultaten worden ge- 
maakt. Gebleken is, dat het areaal van zandige c.q. zavelige geul- 
opvullingen in het gebied van onderzoek groter is dan Du Burck, 
Ente en Pons aangeven (Burck P. du, Ente P. J., Pons L. J. Het zee- 
kleigebied van Westfriesland, T.K.N.A.G. 1956, 2). De boringen- 
dichtheid is echter te gering (186 boringen op een oppervlakte van 
dt 90 km 2 ) om het verloop van de met zand opgevulde geulen nauw- 
keurig vast te kunnen stellen. Een meer gedetailleerde kartering is 
hiervoor nodig. Deze detailkartering, waarbij wij ons zullen beperken 
tot het deel van het gebied van onderzoek ten oosten van de Lange- 
reis, zal uitgevoerd worden gedurende de zomermaanden van 1959. 
Het ligt in de bedoeling dan ook een profiel te bemonsteren voor een 
14 C analyse. 

Een uitvoerige beschouwing van de resultaten zal volgen na afslui- 
ting van het onderzoek. F. J. P. M. Kwaad 



(foto R.O.B.) 

afb. 1. Tumulus I tijdens het onderzoek, gezien vanaf de watertoren, in het Z.Z.O. 
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OPGRAVINGEN TE HOOGKARSPEL I 

Het ondersoek van tumulus I en naaste omgeving 
door 

J. A. Bakker, 

assistent bij het Instituut voor Prae- en Protohistorie 


In dit artikel wordt een verslag gegeven van het onderzoek van een 
grafheuvel in Westfriesland. In de heuvelzool bevonden zich twee 
lagen oude houwlandgrond. Kavelsloten hebben de jongste fase hier- 
van begrensd. De grafheuvel was omgeven door een aan de vorm van 
de verkaveling aangepaste, min of meer ronde ringsloot, waarvan de 
vulling talrijke beenderen van dieren en mensen bevatte. Het enige 
aangetroffen graf was een crematiebijzetting in de top van de tumulus. 
De datering (’voor-Romeinse ijzertijd’) is onzeker, aangezien archeo- 
logisch direct dateerbare vondsten ontbreken. 

INLEIDING 

I oen de in 1955 door Ir P. J. Ente bij de bodemkundige kartering van 
de polder Het Grootslag ontdekte grafheuvel achter de watertoren te 
Hoogkarspel (N.H.) in 1958 plotseling door de pachter in betrekkelijk 
snel tempo werd afgegraven, was een wetenschappelijk onderzoek 
urgent. Op verzoek van, en fiancieel gesteund door de Archeologische 
Werkgroep Westfriesland nam het Instituut voor Prae- en Proto- 
historie der Universiteit van Amsterdam deze taak op zich. Het onder- 
zoek duurde van 7 tot en met 11 juli en van 6 tot en met 30 oktober 
1958. Onder supervisie van Prof. Dr W. Glasbergen had de schrijver 
van dit verslag hierbij de leiding. Grote steun heeft hij hierbij gehad 
van de door de directeur van de Rijksdienst voor het Oudheidkundig 
Bodemonderzoek gedetacheerde technici, de heren G. Plug en C. van 
Duyn, en wel van de heer Plug bij de eerste, van de heer Van Duyn 
bij de tweede campagne. Mevrouw W. Groenman-van Waateringe, 
assistente bij bovenstaand instituut, en de studenten mej. E. C. L. 
During Caspers en Mr L. Th. Lehmann verleenden gedurende lan- 
gere of kortere tijd hun steun bij het veldwerk. Mevrouw W. Groen- 
man-van Waateringe nam grondmonsters met het oog op palynolo- 
gisch onderzoek, terwijl op 21 oktober de heer L. Biegstraaten, foto- 
graaf bij de Rijksdienst voor het Oudheidkundig Bodemonderzoek, 
het onderzoek bezocht voor het maken van een aantal foto-opnamen. 
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De resultaten van het onderzoek zullen in een volgend gedeelte van 
dit verslag worden medegedeeld; hier volgen eerst enige gegevens 
over de gang van het onderzoek : de opgraving en de uitwerking van 
het verkregen materiaal. 

Het heuveltje achter de watertoren, voortaan 'tumulus I te Hoog- 
karspel’ genoemd, was gelegen in het Buitenland , kadastraal bekend 
onder nummer 1010, sectie C. Eigenaar van het land is de Nederlands 
Hervormde Kerk te Hoogkarspel, pachter de heer D. Schermer, 
eveneens te Hoogkarspel. De grafheuvel was naamloos, volksverhalen 
schenen er niet over te bestaan. Bij het begin van het onderzoek was 
hij aan de zuidoostkant reeds voor bijna de helft tot op maaiveld- 
hoogte afgegraven door de heer Schermer (hierbij was alleen een 
koeiekaak gevonden). In verband met de gegeven situatie werd de 
kwadrantenmethode in gewijzigde vorm toegepast. 

Bij het beschouwen der gereproduceerde plattegronden valt reeds aan- 
stonds op dat het assenkruis over de heuvel niet op het Noorden 
doch op het Noordnoordwesten moest worden georiënteerd. Zo is in 
het onderstaande derhalve sprake van hei westelijk, het oostelijk, het 
zuidelijk en het noordelijk kwadrant. Alle hoogtematen werden be- 
paald ten opzichte van NAP., waarvoor, uitgaande van het polder- 
peil van Het Grootslag, eerst een hulpwaterpasmerk werd ingemeten.') 
Bij het onderzoek in juli, dat bij gebrek aan arbeiders slechts geduren- 
de één week met 1 bouwvakarbeider kon worden ondernomen, wer- 
den het zuidelijk en het oostelijk kwadrant gedeeltelijk afgegraven en 
getekend. Het bleek dat de afgravingen door de pachter waarschijn- 
lijk geen belangrijke gegevens verloren hadden doen gaan ; nergens 
was de onderzijde van de zwarte bouwlaag onder de heuvelzool be- 
reikt, slechts was de ondergrond hier en daar in de afgegraven gedeel- 
ten door mollen doorwoeld. In de tekeningen is dit alleen merkbaar in 
afb. 4, profiel A (vakken 9-11). In oktober konden met aanvankelijk 
10, later 5 arbeiders in DACW-verband de heuvel en de bewerkte 
ondergrond ervan geheel worden onderzocht. Bovendien kon een oude 
kavelsloot over een lengte van niet minder dan 176 m worden getra- 
ceerd. In twee lage, vlakke heuveltjes in hetzelfde perceel werd een 
proef sleuf je gegraven. Een van beide, gelegen ca. 80 m ten Oosten van 
tumulus I, bleek de rest van een afgegraven grafheuvel te zijn, waar- 


ï) Er is rekening mee gehouden dat dit polderpeil, blijkens een recente meting 
van de Rijkswaterstaat, niet op 2.50 -h NAP., maar op 2.40 NAP. ligt 
(mededeling van de heer J. Morsink, secretaris van Het Grootslag, die ons 
de gegevens voor de waterpassing verstrekte). 


van een groot deel bij het maken van de oostelijke grenssloot van 
perceel 1010 was vernietigd. Voor een nader onderzoek van dit heuvel - 
restant (tumulus II, zie afb. 6b) ontbrak echter de gelegenheid. Na de 
opgraving is tumulus I niet hersteld. De watertoren, die zich op slechts 
120 m van de grafheuvel bevond, bood een unieke mogelijkheid tot 
het maken van oblique-luchtfoto’s (afb. 1, 11, 12). 

De hier gepubliceerde tekeningen (afb. 2-10) zijn door de heer H. N. 
Donker, als tekenaar gedetacheerd bij het I.P.P., vervaardigd naar de 
veldtekeningen onder leiding van de schrijver. Van het vondsten- 
materiaal werd een veertigtal fragmenten van dierebeenderen gedeter- 
mineerd door de heer P. J. van der Feen, conservator bij het Zoölo- 
gisch Museum der Universiteit van Amsterdam. De heer W. de Boer, 
assistent van Prof. Dr A. de Froe (Anthropobiologisch Laboratorium 
der Universiteit van Amsterdam) determineerde de gevonden mense- 
lijke resten. De middeleeuwse scherven uit de recente bouwvoor en 
uit het bovenste deel van de vulling van de ringsloot van de grafheuvel 
werden gedateerd door de heer J. G. N. Renaud, conservator bij de 
Rijksdienst voor het Oudheidkundig Bodemonderzoek. Deze beschrij- 
vingen zijn, gerangschikt naar de vindplaats, verenigd in een vond- 
stenlij st (bijlage I). 

Mevrouw W. Groenman-van Waateringe, assistente bij het Instituut 
voor Prae- en Protohistorie, verrichtte het pollenanalytisch onderzoek 
van een aantal door haar genomen monsters (zie bijlage II). Helaas 
bleek echter dat, evenals in de Limburgse loess, in deze goed door- 
luchte zandgrond — ter hoogte van het oude oppervlak bevonden zich 
in het heuvelcentrum ca. 345 open wormgangen per m 2 — er bijna geen 
pollenkorrels waren geconserveerd. 

Met toestemming van de directeur, Prof. Dr J. P. Bakker, werden 
door Dr H. J. Müller in het Fysisch-Geografisch Laboratorium der 
Universiteit van Amsterdam 2 monsters granulometrisch onderzocht 
(zie bijlage III). Van 4 andere monsters werd de zuurgraad bepaald. 
Van groot belang voor de interpretatie van de gevonden bodemkun- 
dige verschijnselen is geweest een gedachten wisseling met Dr L. J. 
Pons, verbonden aan de Stichting voor Bodemkartering te Wage- 
ningen. Van een door Ir P. J. Ente, tot 1957 verbonden aan dezelfde 
Stichting, over de bodemgesteldheid van een groot deel van oostelijk 
Westfriesland vervaardigd manuscript, konden wij de voor ons van 
belang zijnde hoofdstukken bestuderen. Doordat wij hierin vervatte 
gegevens en een gedeelte van de bodemkaart (afb. 6b) voor dit verslag 
mochten overnemen, kan reeds hier een interpretatie worden gegeven 
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volgens de meest recente stand van het bodemkundig onderzoek, 
vooruitlopend op de definitieve publicatie. Dr P. J. R. Modderman, 
conservator bij de Rijksdienst voor het Oudheidkundig Bodemonder- 
zoek, was zo vriendelijk de door hem voor Ir Ente verrichte dateringen 
nog nader toe te lichten. 

Voordat wij thans overgaan tot het tweede deel van dit verslag, de 
beschrijving van de gevonden verschijnselen in chronologisch ver- 
band, willen wij nogmaals alle bovengenoemde personen dank zeg- 
gen voor hun hulp; zonder deze was het uitgeven van dit verslag in 
deze vorm niet mogelijk geweest. 

HET ONDERZOEK 2 ) 

Fase I: bouwland. Volgens een nog niet door Ente gepubliceerd 
artikel (ms.), waaruit wij een gedeelte van de bodemkaart van ooste- 
lijk Westfriesland mochten overnemen (afb. 6b), waren de grafheuvel 
en het akkerland, waarvan wij de sporen onder de heuvel aantroffen, 
aangelegd op een zavelige ondergrond. Tijdens de sedimentatie van 
de jongste fase van de ’Westfriese afzettingen’ (C14-dateringen plaat- 
sen deze sedimentatie tussen 1285 ± 140 en 1200 ± 110 v. Chr.) had 
zich hier een wad- en kwelderlandschap bevonden dat door talrijke 
kreken was versneden. Onmiddellijk ten noorden van de grafheuvel 
had een dergelijke kreek gelegen, die zich nu als een zandbaan mani- 
festeerde. Naast deze kreek was een pakket fijn zand afgezet, bij de 
kreek betrekkelijk dik en weinig kleilaagjes bevattend, verder weg 
dunner en kleirijker, tenslotte geheel in klei overgaande. In bijlage 
III zijn enige nadere gegevens over de ondergrond van de grafheuvel 
bijeengebracht; voor de archeoloog is vooral van belang dat de eerste 
immigranten na het droogvallen van dit deel van Westfriesland op de 
plaats waar zich tot verleden jaar de grafheuvel bevond een fijnzan- 
dige bodem aantrof, die in noordelijke richting grofkorreliger, in zuide- 
lijke richting meer kleiig werd. 

Na korte of lange tijd — doch voordat zich op deze gronden een ve- 
ilige vegetatie zou ontwikkelen — heeft de mens hier bouwland aan- 
gelegd. In het onderste opgravingsvlak (gemiddeld 1.74 -i- NAP.) 
troffen wij namelijk een ploegvorenpatroon aan op de grens van een 
lichtgrijze kleiige laag — blijkbaar dus een oude bouwvoor — en de 
lichtere, meer zandige ondergrond (fase I, afb. 2). De ongeveer 10 cm 

a ) Men vergelijke de tekst steeds met afb. 6a, en 7-9; hiernaar wordt niet telkens 
afzonderlijk verwezen. De hoogtematen ten opzichte van NAP., zijn in 
meters; '1.73 NAP’ betekent: '1.73 meter beneden NAP’. 
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afb. 2. Fase I: ploegvoren (schematisch, vergelijk afb. 8). 


brede, zeer ondiepe ploegkrassen hadden twee, loodrecht op elkaar 
staande richtingen. Op vele plaatsen waren de intervallen tussen de 
voren 10 cm of minder; kwamen zij elkaar al te na, dan werd het vlak 
onleesbaar (vergelijk de vakken E8, F9, G10). Hoewel het gehele pa- 
troon vooral bij de snijpunten — te onduidelijk was om hieruit af te 
leiden hoeveel maal de akker tijdens deze periode opnieuw is om- 
geploegd, lijkt het waarschijnlijk dat de akker enige malen opnieuw 
bewerkt is, echter zonder al te grote tussenpozen, aangezien men steeds 
dezelfde ploegrichtingen heeft aangehouden. In deze bouwlandgrond 
zijn geen vondsten gedaan (bijlage II). Een pollenanalytische datering 
is niet mogelijk doordat slechts een zeer gering aantal pollen gecon- 
serveerd blijkt. 

Fase II: bouwland en verkaveling. Boven deze oude ploegsporen 
troffen wij jongere sporen van grondbewerking aan (fase II, afb. 3). 
De profielen toonden aan dat een jongere, zwart gekleurde bouwlaag 
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de oudere, grijze bouwlaag versneed, doch merkwaardigerwijs niet 
overal even diep, want, terwijl onder het zuidelijk gedeelte van de 
heuvel nog ca. 8 cm van de oude bouwvoor was gespaard (profiel A 
vakken 10-11, profiel B :D-G, 3 ) werd deze in noordelijke richting steeds 
dieper aangesneden en tenslotte geheel in de jongere bouwvoor op- 
genomen. Volgens Pons is deze situatie alleen te verklaren door ver- 
spoeling tijdens een inundatie aan te nemen, waarbij het landopper- 
vlak door een geringe sedimentatie in het zuidelijk gedeelte wat hoger 
kwam te liggen dan in het noordelijk gedeelte. Bij de latere grond- 
bewerking kon zo de oude bouwlaag onder het relatief hoge oppervlak 
beter bewaard blijven dan onder het lagere. Dat er in de periode tus- 
sen het verlaten van het oude bouwland en het opnieuw in bewerking 
nemen van dit terrein niet alleen een geringe verspoeling heeft plaats- 
gehad, doch dat ook de vegetatie sterk is veranderd, blijkt uit het 
grote verschil in humusgehalte tussen de oude en de jonge bouwvoor. 
Is de eerste lichtgrijs gekleurd, de tweede heeft een diepzwarte, iets 
naar bruin neigende kleur en is dus kennelijk veel humeuzer. Ente 
(ms.) trof eenzelfde donkere laag aan in de omgeving onder woon- 
lagen die dateerden uit de ’Vroege Terpenperiode’ (zie beneden, p. 1 73). 
Zeer waarschijnlijk zijn deze sterk humeuze bodemprofielen ontstaan 
tijdens een vochtige periode onder een elzenbroek-vegetatie (Ente, 
ms.). 

De sporen van grondbewerking die wij aan de basis van deze donkere, 
ca. 10 cm dikke bouwlaag aantroffen, waren van tweeërlei aard: be- 
halve ondiepe ploegvoren werden rijen van in horizontale doorsnede 
afgerond-rechthoekige, zakvormige verdiepingen van de akkergrond 
waargenomen (diameter gemiddeld 15-20 cm, diepte gemiddeld 7 cm), 
die aantonen dat men de akker heeft omgespit. Voor het vastleggen 
van de grondsporen waren de omstandigheden niet gunstig; niet al- 
leen overlapten de schopsteken en ploegvoren elkaar, doch bovendien 
waren de laatste zeer ondiep, en daardoor moeilijk herkenbaar. Zonder 
twijfel zijn er dan ook gedeelten van ploegvoren als schopsteken en 
schopsteken als gedeelten van ploegvoren geïnterpreteerd, doch in ieder 
geval zijn de twee loodrecht op elkaar staande richtingen van de ploeg- 
voren in het westelijk en noordelijk kwadrant de juiste. Deze rich- 
tingen verschillen een tiental graden met die van het oudere bouwland. 
Hoewel bij het verwijderen van de profieldammen bijzondere aandacht 

3 ) Hier worden de hoogteverschillen beschreven zoals zij geweest zullen zijn 
vóór het klinken van de heuvelzool onder invloed van de belasting door 
het heuvellichaam. 
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afb. 3. Fase II: ploegvormen, schopsteken en kavelsloot 
(schematisch; vergelijk afb. 7 en 8). 


is besteed aan de vroegere begrenzing van het geploegde areaal, wa- 
ren de resultaten in dit opzicht negatief ; onder de zandmantel van de 
grafheuvel waren de sporen door mollen uitgewist, buiten de ring- 
sloot van de heuvel had de recente bouw voor hen versneden. Toch 
menen wij de begrenzing van het akkerland op een andere wijze te 
hebben vastgesteld. Uitgaande van de noordelijke en de oostelijke uit- 
einden van de westelijke ringsloothelft van de grafheuvel en in vak 
B8-9 troffen wij nl. een ca. 50 cm brede, gemiddeld nog 25 cm diepe 
sloot aan, die over een grote afstand buiten de heuvel kon werden ge- 
volgd (afb. 3, 6a). Deze sloot die eerder dan de grafheuvel is aangelegd 
— zie pp. 166 t.m. 168 — heeft uit drie loodrecht op elkaar staande ge- 
deelten bestaan. Het zuidelijke gedeelte, dat bij deze gelegenheid over 
een traject van 176 m kon worden gevolgd, markeerde ongeveer de 
grens tussen zand en zavel (afb. 6b). Het 38 m lange middengedeelte 
stond loodrecht op de zandbaan en liep in de richting van een zijtak 
hiervan, terwijl het noordelijk gedeelte, dat nog over 24 m kon worden 
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nagegaan, midden over de zandbaan liep. Op de plaats van de graf- 
heuvel nu hadden het zuidelijk en het middengedeelte van de sloot 
juist dezelfde richting als de ploegvoren en de rijen schopsteken van 
het jongste akkerland (afb. 3). Hierdoor staat het wel vast dat deze 
sloot niets anders is geweest dan een onderdeel van een oude verkave- 
ling die sterk aan de bodemgesteldheid van het terrein moet zijn aan- 
gepast. 

De kavelsloot was niet geheel regelmatig van vorm, hier en daar be- 
vond zich een bocht ; ter hoogte van het profiel K had de sloot over 
een traject van 6 meter verschillende ondiepe plaatsen, en in vak G3 
was de sloot plotseling smaller. 

In het jongste bouwland en in de vulling van de kavelsloot werden 
geen archeologisch dateerbare vondsten gedaan. Ook de pollenanalyse 
kan hier geen datering verschaffen (bijlage II). De gevonden diere- 
beenderen (bijlage I, 1-5 en 37-38) zullen worden besproken op de 
pagina’s 168, 169 en 170. 

Fase III : de grafheuvel. Niet zéér lang na het graven van de kavel- 
sloten moet de grafheuvel in een hoek van de toen op deze plaats 
braakliggende akker zijn aangelegd (fase III, afb. 4). De hiervoor be- 
nodigde grond is grotendeels gekomen uit een ringsloot, bedoeld om 
de heuvel voet te omgeven. 

De kern van de heuvel bestond uit omgekeerd opeengestapelde zoden, 
gestoken van de oppervlakte van de te graven ringsloot. In het zuide- 
lijk kwadrant, waar het bovenste opgravingsvlak enige horizontaal 
liggende zoden versneed, bleken dit grote rechthoekige plakken te zijn 
geweest (breedte ca. 45 cm ; de lengte scheen tamelijk variabel te zijn 
geweest). Steeds omvatten zij de bovenste bouwlaag en iets van de 
ondergrond (dikte 10 tot 20 cm). Dat deze zware repen grond bij het 
vervoer — over een afstand van tenminste 3 meter — niet uiteen zijn 
gevallen, wijst erop dat de vegetatie op de braakliggende hoek van de 
akker zeer dicht moet zijn geweest. 

Toen de aldus vrijgekomen zoden in het centrum waren opgestapeld 
tot een klein heuveltje (diameter voet ca. 6.5 m), is de na de zoden 
uitgegraven zavelgrond hier mantelvormig tegenaan en overheen ge- 
bracht. Hier en daar bevond zich nog een plag in deze zandmantel. 
De ruimte tussen de voet van de zandmantel en de binnenkant van de 
ringsloot is met donkere, humeuze grond aangevuld, die van elders 
zal zijn aangevoerd. Helaas bleek deze humeuze grond, waarvan slechts 
een dunne laag door de recente grondbewerking gespaard was ge- 
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afb. 4. Fase III: de grafheuvel (schematisch; vergelijk afb. 

6a, 7 en 8). 

bleven, door de mollen — die ook de zandmantel sterk doorwoeld 
hadden — geheel te zijn gehomogeniseerd, zodat het niet moge- 
lijk was de aard van deze laag beter vast te stellen. De vraag of het 
hier om een ophoging uit latere tijd zou gaan, zodat deze tumulus dus 
enige tijd als een ’bell-barrow’ (Grinsell, 1953, fig. 2) in het terrein 
zou hebben gelegen, is derhalve niet te beantwoorden. 

Bij het graven van de ringsloot heeft men naast de kavelsloten twee 
ca. 50 cm brede dammen laten staan (vakken F4, Hl 3), vermoedelijk 
om praktische redenen. Immers, bij de betrekkelijk hoge grondwater- 
stand die wij kunnen verwachten zal de ringsloot zich snel met water 
hebben gevuld ! Dat de grafheuvel is aangelegd toen de oude kavel- 
sloten nog duidelijk herkenbaar waren — en waarschijnlijk nog vol 
water stonden — blijkt uit de vorm van de beide delen van de ring- 
sloot. Men krijgt de indruk dat de bedoeling heeft voorgezeten een 
tumulus met cirkelvormige ringsloot in de hoek van het perceel aan 
te leggen, waarvan de oost-helft inderdaad cirkelrond werd gemaakt, 
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terwijl de westelijke ringsloothelft aan de vorm van de kavelsloot werd 
aangepast. In de ringsloot hebben geen palen gestaan. 

De vlakken en de profielen gaven de indruk dat de ringsloot van de 
grafheuvel niet lang na de kavelsloot was gegraven ; terwijl wel de 
grijze, snel dichtgeslibde delen van de kavelsloot door de ringsloot 
werden gesneden (vakken C9, G13), waren de zeer humeuze, bijna 
venige vullingen erboven van beide systemen identiek, terwdjl zij zon- 
der versnijdingen in elkaar overgingen. 

De vulling van de ringsloot. Terwijl de kavelsloten die in alle werk- 
putten geheel zijn uitgegraven, slechts twee — subrecente? — diere- 
beenderen bevatten, leverde de ringsloot van de grafheuvel zeer veel 
vondsten op (bijlage I, nrs. 11-36). Het grootste deel hiervan bestaat 
uit dierebeenderen, zeldzamer zijn menselijke schedelbeenderen. In het 
bovenste deel werden enige middeleeuwse scherven gevonden. 
Helemaal onder in de sloot, in de grijszandige, w*el binnen enige maan- 
den ingeslibde vulling, weerden twee beenderen aangetroffen, het ene 
afkomstig van een klein rund, het andere misschien van rund (profiel 
E, bijlage I, nrs. 11-12). 

Het venige pakket dat boven deze snel ingespoelde lagen de ringsloot 
vulde, was blijkens de middeleeuwse scherven in de bovenste 5 cm in 
de loop der eeuwen ontstaan. Behalve een aantal zandlensjes in de 
onderste helft, was hierin geen gelaagdheid te onderscheiden. Vermoe- 
delijk bestond deze vulling uit slootbagger of veenlaagjes, waarvan de 
humus later w r as uitgevlokt. Opmerkelijk is het geheel ontbreken van 
zoetwater- en landslakkenhuisjes, die bij vorige opgravingen op de 
kalkrijke grond van oostelijk Westfriesland telkens weer bleken te zijn 
geconserveerd in de ringsloten en het heuvellichaam van de grafheu- 
vels. Is het slootwater in dit geval te zuur gew r eest, of hebben veen- 
zuren de schelpen in later tijd verteerd? Noch het een, noch het ander 
is meer na te gaan ; bij de pH -bepalingen van een aantal monsters 
bleek de humus van de slootvulling en die van het oude bouwland zeer 
mild te zijn. 

Bij het ontbreken van enige gelaagdheid in de venige slootvulling zijn 
de hieruit afkomstige vondsten naar de hoogteligging in twee groepen 
verdeeld: die beneden, en die boven ca. 1.85 NAP. Tussen 1.85 -r- 
NAP. en de recente bouw 7 voor kwamen nl. de middeleeuwse scherven 
voor, zodat de eerste groep vondsten in het algemeen ouder, de tweede 
in het algemeen uit dezelfde tijd of later als deze scherven zal zijn. Deze 
grens moet men zich echter niet te scherp denken, immers door het 


vee kunnen voorwerpen in de modderige slootbodem omlaag zijn ge- 
trapt, en bovendien is een slootbodem niet vlak, zodat bij de sloot- 
kanten even oude voorwerpen hoger zullen liggen dan die in het midden. 
Van de vondstgroep dieper dan 1.85 -r- NAP. zijn vooral de grote been- 
deren op de bodem interessant.. In vak D5 vonden wij drie aaneen- 
passende stukken van de linker ellepijp en spaakbeen van een vol- 
wassen rund, die echter zonder onderling verband dicht bij elkaar op 
de slootbodem moeten zijn beland (bijlage I, nr. 16). De breuken wa- 
ren niet afgesleten. Men krijgt de indruk dat de beenderen, ontvleesd 
en kort nadat zij waren gebroken, tegelijk op dezelfde plaats in de 
sloot zijn gedeponeerd. Ook bij de nrs. 17-19, gevonden op de sloot- 
bodem in vak C6, kan iets dergelijks het geval zijn geweest. Nu 
bevonden zich gedeeltelijk naast elkaar, gedeeltelijk in eikaars ver- 
lengde 4 ribfragmenten, misschien van kalf of rund. In vak F12 wer- 
den bij elkaar de fragmenten van een scheenbeen van een zoogdier 
aangetroffen (nr. 23), die kennelijk gebroken op de slootbodem waren 
beland. Nog raadselachtiger is een bosje van 6 delen van koeieribben 
(nr. 13) dat op 1.97 - 5 - NAP. tegen de slootwand werd gevonden (vak 
C9; afb. 18). Deze stukken, die van minstens 3 ribben afkomstig zijn 
— zonder dat er één rib volledig uit was te reconstrueren — moeten 
in ontvleesde toestand bijeengebonden in de sloot zijn geworpen. 
Van al deze gebroken beenderen die bij elkaar, in het laatste geval 
zelfs samengebonden, in de sloot zijn geworpen ontgaat ons de beteke- 
nis. Misschien getuigen zij van rituele maaltijden of offers (in de eer- 
ste eeuwen) na de grafheuvelbouw. Of — het moge banaal schijnen 
zulks te veronderstellen! — is de grafheuvel aangelegd op een vuil- 
stortplaats — hierop zouden de beneden te bespreken, onder de heuvel 
gevonden beenderen kunnen wijzen — en is hij dit gebleven ? 

Van de beenderen die beneden 1.85 -f- NAP. zijn aangetroffen is ver- 
der een fragment van een menselijke schedel, waarschijnlijk die van 
een meisje, te noemen. Deze vondst zou eigenlijk beter thuis horen in 
de volgende groep, waartoe een relatief zeer groot aantal delen van 
menselijke schedels behoren. De overige stukken, alle dierebeenderen, 
bespreken wij hier niet afzonderlijk. 

De hoger dan ca. 1.85 -f- NAP. gevonden beenfragmenten zijn in het 
algemeen klein. De meeste zijn stukjes van mensenschedels. Hond of 
vos verschijnt als nieuw element. De op dezelfde hoogte gevonden 
scherven uit de 12e tot 13e eeuw — één stuk is zelfs nog jonger dan 
1300 — dateren het gros van deze vondsten in dezelfde of een jongere 
periode. In dit geval gaan de voor de beenderen op dieper niveau voor- 
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gestelde verklaringen niet op. Ook de veronderstelling dat bij de middel- 
eeuwse grondbewerking enkele, nu spoorloos verdwenen, secundaire 
skeletgraven zouden zijn aangeploegd, waarbij dan enkele kleine frag- 
menten in de bijna dichtgegroeide sloot zouden zijn terechtgekomen, 
lijkt wat geforceerd. 

Behalve in de ringsloot zijn er ook nog dierebeenderen onder en in 
het heuvellichaam aangetroffen. In de zwarte grond van de jongste 
bouwlaag onder de grafheuvel werden 5 beenderen gevonden, waar- 
van er twee zeker van rund, en één misschien van schaap of geit af- 
komstig waren. Hoewel het niet uitgesloten is dat deze beenderen 
bij bemesting in de akkergrond zijn geraakt, rekenen wij ze liever bij 
de groep beenderen die tijdens en na de grafheuvelbouw op deze plek 
zijn gedeponeerd. Uit de plaggenkern en de zandmantel van de tumulus 
werden 5 beenderen verzameld, waarvan er één tot schaap of geit en 
één misschien tot rund behoorde. 

Alle beendervondsten samengevat in een tabel geven het volgende resul- 
taat 5 ) : 



rund 

schaap 
of geit 

hond 
of vos 

mens 

bouwland, fase 11 

2 

- (i) 



heuvellichaam 

- (i) 

1 

— 

— 

ringslootvulling, 
snel dichtgeslibd 

1 (i) 




ringslootvulling, venig, 
beneden 1.85 - 4 - NAP. 

5 (2) 

2 


1 

idem, tussen 1.85 - 4 - NAP. 
en recente bouwvoor 

1 (1) 

— 

1 

5 


Rund en geit of schaap zijn dus ten tijde van, en ook na de bouw 
van de grafheuvel vertegenwoordigd, terwijl mens en hond pas in de 
meer recente delen voorkomen. 

Het graf. Tot dusver is de opgegraven heuvel wel telkens als grafheuvel 
aangeduid, maar van eventuele graven die deze betiteling zouden moeten 

5 ) De getallen tussen haakjes geven het aantal moeilijk dateerbare beenderen 
dat misschien van deze diersoort afkomstig is. 


rechtvaardigen, is nog geen sprake geweest. Aanstonds zal duidelijk 
worden waarom. Het enige gevonden graf was een crematiegraf zon- 
der houtskool in het midden van de heuvel, dicht onder de top, waar- 
van vermoedelijk een groot deel recent was verploegd. In een 0.50 m 
brede radiaire profieldam die wij oorspronkelijk in het noordelijk 
kwadrant hadden uitgespaard, vonden wij nl. in de plaggen van het 
heuvel lichaam, over een lengte van ca. 1 m en de gehele dambreedte 
tot ca. 20 cm boven het oude oppervlak stukjes gecremeerd been, zon- 
der dat echter de insteek van een grafkuil zichtbaar was (afb. 7, detail). 
Vermoedelijk ging het hier om de rest van een in een ondiepe kuil in 
de heuvelkruin begraven crematie waarvan een groot deel door recente 
grondbewerking is verdwenen 6 ) en een ander deel ongemerkt is ver- 
graven bij het onderzoek. Bij de determinatie door De Boer bleken 
alle gecremeerde beenderen van menselijke herkomst (bijlage I, nr. 39). 
Hiertussen werd nog een on verbrand beentje aangetroffen dat door 
Van der Feen als een vogelbotje werd gedetermineerd. Het is niet 
zeker dat dit tot de inhoud van het graf heeft behoord (bijlage I, nr. 
40). Een graf op bodemniveau hebben wij niet aangetroffen. Dit is 
merkwaardig, aangezien van de 4 gepubliceerde, volledig opgegraven 
intacte Westfriese tumuli (Zwaagdijk, I, IV, Grootebroek I en III) er 
3 een primaire bijzetting bevatten in de vorm van een afgerond-recht- 
hoekig crematiegraf op bodemniveau of even daaronder (gemiddeld 
2.10 x 0.85 x 0.10 m). Latere crematiebij zettingen waren in het heuvel- 
lichaam ingegraven, zij bevonden zich steeds hoger dan het oude maai- 
veld. Hiertegenover staat echter de vierde intacte en volledig onder- 
zochte grafheuvel, tumulus IV bij Zwaagdijk, waarin in het geheel 
geen graven werden opgemerkt (Van Giffen 1944, 1953). 

Uitgaande van deze schaarse gegevens voor Westfriesland komen 
wij tot de — voorlopige — conclusie dat het enige graf van tumulus I 
te Hoogkarspel een zg. nabijzetting is, en dat de heuvel niet over een 
graf — in ieder geval geen brandgraf — is opgeworpen, zoals dit ook 
bij tumulus IV bij Zwaagdijk het geval is geweest. Gezien het feit, 
dat been in deze grond bewaard blijft, is het uitgesloten, dat een graf 
op bodemniveau ongemerkt bleef — een verklaring die dikwijls wordt 
geopperd bij het ontbreken van sporen van een bijzetting in graf- 
heuvels op de kalkarme pleistocene zandgronden in Nederland. Eigen- 
lijk zou men dus in plaats van grafheuvel’ een ander woord dienen 
te gebruiken, doch goed mogelijk is dit niet, aangezien gegevens over 

«) Hier en daar zijn gecremeerde beenderfragmentjes aangetroffen in het 
bovenste deel van de ringslootvulling (afb. 9, profiel C; bijlage I, nr. 30, 35). 


172 


de religie van de makers van dit soort van monumenten uiterst schaars 
zijn. 

De datering. Bij een poging tot datering van de gevonden verschijn- 
selen doet het ontbreken van archeologisch direct dateerbare vondsten 
zich pijnlijk gevoelen. In ieder geval zijn zij jonger dan ca. 1200 v. 
Chr., het einde van de vorming van de ondergrond (zie p. 1 62) en ouder 
dan de 12e-eeuwse scherven boven uit de vulling van de ringsloot van 
de grafheuvel. Het gebruik om crematieresten bij te zetten onder een 
tumulus in een graf op bodemniveau of in een ondiepe kuil, hetzij in 
een ondiep schachtgraf in de top van een oudere — dikwijls bij deze 
gelegenheid opgehoogde — grafheuvel, was vooral in zwang van de 
late bronstijd tot en met de Romeinse Keizertijd, doch ook uit de twee- 
de helft van de vijfde eeuw na Chr. is een dergelijke bijzetting bekend 
(Van Giffen, 1944a; 1944b; 1944c; 1945; 1949; 1951 ; 1954; Brunsting, 
1943; Bursch, 1937; De Laet en Glasbergen, 1959). 

Ook de patronen van loodrecht op elkaar staande ploegkrassen van 
de fasen I en II zijn niet in een korte, nauw begrensde periode te da- 
teren. Aangezien Professor van Giffen binnenkort een overzicht zal 
geven van het voorkomen van deze grondbewerkingssporen, moge hier 
volstaan worden met te vermelden dat zij bekend zijn van het late 
Neolithicum tot en met de Romeinse Keizertijd. Vooral uit de eeuwen 
rond het begin van de jaartelling kent men goede voorbeelden. Of zij 
echter ook nog na de Romeinse tijd voorkomen, is ons niet bekend. 
Kavelsloten als die van fase II zijn tot dusver op enige plaatsen in 
ons land bekend geworden. Behalve de middeleeuwse die Wiggers 
(1955) vermeldt van verdronken gronden bij Urk en Kuinre — wij 
zullen deze hier verder buiten beschouwing laten — kent men oude 
kavelsloten van Flansum, Koedijk en Venhuizen. Te Flansum (ge- 
meente Rauwerdehem, Fr.) ontdekte Cnossen (1958) in de nabijheid 
van een door Halbertsma in het midden van de eerste eeuw gedateerde 
nederzetting enige evenwijdig lopende sloten met een onderlinge af- 
stand van ca. 12 m uit dezelfde tijd, In de omgeving van Koedijk 
(N.H.) werd bij landverbeteringswerkzaamheden door de Rijksdienst 
voor het Oudheidkundig Bodemonderzoek een nederzetting uit het 
einde van de eerste eeuw en uit de tweede eeuw vastgesteld waarmee 
een systeem van 70 cm brede, over grote afstand met elkaar even- 
wijdig lopende greppels samenhing (Archaeologisch Nieuws, 1958). 
Bij Venhuizen (N.H.) deed Ente een vergelijkbare vondst die door 
Modderman op grond van het aardewerk als ’ Vroege Terpentijd’ kon 
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worden gedateerd (Ente, ms.). Bovendien trof Ente op verschillende 
punten in het Grootslag op de kreekruggen woonplekken aan uit de- 
zelfde ’ Vroege Terpentijd’ (datering van het aardewerk door Modder- 
man). Telkens weer gingen op deze plekken scherven, stukjes graniet 
en vuursteen samen met eenzelfde diepzwarte humeuze laag als die 
wij in de ondergrond van de grafheuvel (fase II) aantroffen. Vooral 
op grond van deze laatste gegevens meen ik — in afwachting van nieuw 
feitenmateriaal — het jongste bouwland, de kavelsloot en de graf- 
heuvel (de fasen II en III) te kunnen correleren met de door Ente 
gevonden nederzettingssporen op de kreekruggen, zodat zij voorlopig 
gedateerd kunnen worden in de laatste eeuwen voor het begin van 
onze jaartelling. Een nader onderzoek zal het verband van de grafheuvel 
en de ondergrond daarvan met de woongronden in de naaste omgeving 
moeten bevestigen. Tevens zal dan worden nagegaan of het oude ver- 
kavelingspatroon hier inderdaad dat van een blokverkaveling is, vol- 
gens Hofstee en Vlam (1952) het meest voor de hand liggende ver- 
kavelingstype bij een niet door een centraal gezag geregelde ontgin- 
ning van nieuw land. 

Van de 11 tot dusver in Westfriesland onderzochte tumuli waren er 
tenminste 9 aangelegd op oud bouwland. Dat in bepaalde religieuze 
opvattingen van de praehistorische mens in Westfriesland de oorzaak 
van dit verschijnsel moet worden gezocht, zoals Van Giffen (1959) 
voor de beide door hem opgegraven tumuli te Oostwoud aanneemt, 
is een zeer aannemelijke verklaring ; toch hebben naar onze mening 
vooral praktische redenen bij deze keuze de doorslag gegeven. Volgens 
Ente (Du Burck en Ente, 1954, p. 1 56) zijn de Westfriese grafheuvels 
steeds gelegen op de flanken van de grotere kreekruggen. Indien nu 
door een voortgezet onderzoek te Hoogkarspel zal kunnen worden be- 
wezen dat de praehistorische verkaveling — en dus ook het bouw- 
land — zich inderdaad tot de zandige, goed beploegbare kreekruggen 
heeft beperkt, dan zal het verband grafheuvel-bouwland duidelijk wor- 
den ; welke plaats was immers beter geschikt in dit drassige, met dicht 
struikgewas bedekte landschap dan de randen van de braakliggende 
akkers op de hogere kreekruggen ? 


Amsterdam, mei 1959. 
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Bijlage I 

VONDSTBESCHRIJVING 1 ) 

jongste bouwlaag onder grafheuvel (fase II) 

1 (7) Gedeelte pijpbeen, diam. 0.027, dikte compacta 0.006. 

2 (10a) Middendeel linker ellepijp (ulna s.), rund. 

afmetingen als van 16 (25b). 

3 (10b) Gedeelte pijpbeen. 

4 (10c) Handwortelbeen (os carpale 2+3), rund. 

max. diam. 0.049. 

5 (35) Schacht van scheenbeen (diaphyse tibia), cf. schaap 

of geit. 


1 ) Determinatie en beschrijving door P. J. van der Feen, conservator bij het 
Zoölogisch Museum der Universiteit van Amsterdam (dierlijke resten), 
W. de Boer, assistent bij het Anthropobiologisch Laboratorium der Universiteit 
van Amsterdam (menselijke resten) en J. G. N. Renaud, conservator bij de 
Rijksdienst voor het Oudheidkundig Bodemonderzoek (Middeleeuws aarde- 
werk). Alle opgegeven maten zijn in meters. In het opgravingsverslag van 
J. A. Bakker wordt verwezen naar de eerste getallen van deze bijlage. De 
getallen tussen haakjes zijn de verkorte inventarisnummers; déze zijn in enkele 
gevallen op de tekeningen vermeld. 


176 


Zodenkern van het heuvellichaam 

6 (38) Beenfragment. 

7 (39) Middelste gedeelte schedelbasis, schaap (niet geit). 

Zandmantel van het heuvellichaam 

8 (3) Proximale gedeelte scheenbeen (tibia), cf. rund. 

9 (4) Beenfragment. 

10 (42) Beenfragment. 

Snel ingeslibde deel ringslootvulling 

11 (24) Gedeelte ellepijp (ulna), cf. rund. 

12 (33) Schacht van opperarmbeen (diaphyse humerus), klein 

rund. 

min. br. schacht 0.035 
a.D. schacht 0.041 


Veilige slootvulling, dieper dan 1.85 -f- NAP. (13, 16, 17, 18, 19, 22, 
en 23 in ieder geval dieper dan 1.95 -5- NAP.) 


13 (13) 

14 (14) 

15 ( 20 ) 

16 (25a, b, c) 


17 (26a+b) 

18 (26c) 

19 (26d) 


20 (27) 


21 (28) 
22 (29) 


Bosje van 6 fragmenten van tenminste 3 ribben, rund. 
Lengten 0.15 tot 0.25. Oudtijds gebroken en samen- 
gebonden in sloot gedeponeerd. 

Rechter scheenbeen (tibia dexter), rund. Distale ge- 
wrichtskop (epiphyse) vergroeid met pijpbeenschacht 
(diaphyse). 

Rechter achterste melkkies (onderkaak), rund. 

3 Aaneenpassende, oudtijds gebroken en niet in hun 
verband bij elkaar op slootbodem aangetroffen frag- 
menten van volledig linker spaakbeen en ellepijp 
(radius en ulna s.) van volwassen rund. 
max. 1. radius 0.246 

min. br. diaphyse 0.036 

max. br. distaai 0.063 

max. br. proximaal 0.071 

Ribfragment, cf. kalf. 

Een van de voorste ribben, groot dier. 

Ribfragment, cf. rund. (26a-d werden deels in eikaars 
verlengde, deels naast elkaar op de slootbodem aan- 
getroffen). 

Fragment rechterslaapbeen (os temporale d.), mens , 
waarschijnlijk van jonge leeftijd en van het vrouwe- 
lijk geslacht. 

Ribfragment, cf. rund. 

Proximale deel schouderblad (scapula), beschadigd, 
cf. schaap of geit , oud mannelijk exemplaar, 
gewrichtskom 0.026 x 0.033. 


1 77 


23 (30a, b, c) 

24 (31) 

25 (32a) 


26 (32b) 


3 Fragmenten van twee gedeelten van scheenbeen- 
schacht (diaphyse tibia). 

Proximale einde linkerscheenbeen (tibia s.), rund. 
max. br. proximaal meer dan 0.073. 

Linker schouderblad (scapula s.), schaap of geit. 
proximale gedeelte beschadigd, spina afgebroken, 
max. br. proximaal 0.032. 
gewrichtskom 0.022 x 0.025. 

Rechter schouderblad (scapula d.), kalf. 
proximale gedeelte beschadigd, spina afgebroken, 
epiphyse niet met diaphyse vergroeid. Diaphyse ont- 
breekt. 


V enige slootvulling tussen 1.85 -r* NAP. en de onderzijde van de 
recente bouuvoor 

27 (1) Fragment wandbeen (os parietale), mens , waarschijn- 

lijk van jonge leeftijd en van het mannelijk geslacht. 

28 (2) Beenfragment. 

29 (6) Beenfragment. 

30 (9) Fragment, waarschijnlijk deels van wandbeen (os 

parietale), deels van jukbeen (os jugale), mens , en 
stukje gecremeerd been. 

31 (12) Opperarmbeen (humerus), hond of vos. Proximaal 

gedeelte ontbreekt, 
max. br. distaai 0.020. 

32 (15, 16a, 21) Vijf scherfjes, met enig voorbehoud te dateren in de 

12e tot 13e eeuw. Eén stukje rood aardewerk met 
loodglazuur is zeker jonger dan 1300. 

33 (16) Fragmenten van wiggebeen (os spheroidium), voor- 

hoofdsbeen (os frontale), bovenkaaksbeen (os maxi- 
lare) en slaapbeen (os temporale), mens. Enkele an- 
dere fragmenten zeer waarschijnlijk afkomstig van 
dijbeen (femur), mens. 

34 (17) Moeilijk determineerbaar beenfragment en midden- 

voetsbeen (os metatarsale), rund. Proximale 2 / 3 g e ‘ 
deelte gewrichtsvlak beschadigd, 
min. br. diaphyse 0.023. 
max. br. proximaal ca. 0.043. 

35 (18) 3 Fragmenten wandbeen (os parietale), mens , 1 frag- 

ment voorhoofdsbeen (os frontale), mens. Enige an- 
dere fragmenten, zeer waarschijnlijk eveneens een 
menselijke schedel. Eén stukje verbrand. 

36 (19) Fragment wandbeen (os parietale), mens. 

Vulling kavel sloten 

37 (36) Groot beenfragment, groot dier. Uit venige vulling 

in noordelijk gedeelte. 


38 (37) 


Proximale gedeelte van middenhandsbeen (os meta- 
carpale), schaap, geit of kalf. max. br. proximaal iets 
meer dan 0.040. Hoog uit venige vulling zuidelijk 
gedeelte. 


Centrale crematie graf 

39 (5a) Gecremeerde beenfragmenten : 2 fragmenten van het 

achterhoofdsbeen (os occipitale), 1 fragment van een 
wervel, enige fragmenten van wandbeen (os parie- 
tale) en voorhoofdsbeen (os frontale). 

Alle afkomstig van schedel van mens. 

40 (5b) Ravenbeksbeen (os coracoidium) van een vogel , niet 

verbrand, aangetroffen tussen 39 (5a). 


Vondsten uit de recente bouwvoor en niet gestratigrafeerde vondsten 


41 (8, 22, 43) 

42 (11, 34) 

43 (41, 44) 


Een tiental dierenbeenderen, niet afzonderlijk gede- 
termineerd. Geen van de vorige afwijkende soorten 
vertegenwoordigend. 

Een onbewerkt stuk vuursteen en een rond veldkei- 
tje, respectievelijk afkomstig uit de recente sloot in 
vak J5 en uit het recent verploegde deel van de graf- 
heuvel. 

Aardewerkfragmenten, spijkers etc., 2 scherven date- 
rende van ca. 1200 na Chr., misschien nog XI IB, 
de overige uit de 17e eeuw en jonger. Het 19e tot 
20e eeuwse scherfje (44) bevond zich — kennelijk in 
een niet herkende dierengang — boven in de zoden- 
kern van de tumulus. 


P. J. van der Keen 
W. de Boer 
J. G. N. Renaud 


Amsterdam/ Amersfoort, voorjaar 1959. 
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Bijlage II 

PALYNOLOGISCH ONDERZOEK VAN 
TUMULUS T TE HOOGKARSPEL 

Met het oog op pollenanalytisch onderzoek werden enige monsters 
genomen van oud oppervlak (fase I en II), zoden en ringslootvulling. 
Geen der monsters leverde een goed resultaat op, hetgeen ook te ver- 
wachten was, gezien de grote activiteit der wormen in de grond (zie 
boven de beschrijving van J. A. Bakker). 

Bij de eerste opgravingscampagne, in juli 1958, werden de volgende 
monsters genomen : 

A oud oppervlak (profiel evenwijdig met B, vak F), 

B zode (profiel A, vak 9), 

C oud oppervlak (profiel A, vak 9), 

D zode (profiel evenwijdig met B, vak F), 

E vulling ringsloot (profiel A, vak 12, 2.49 -r- NAP.), 

F vulling ringsloot (profiel A, vak 12, 2.35 -r- NAP.), 

G vulling ringsloot (profiel A, vak 12, 2.08 -r- NAP.). 

Hiervan werden de monsters A, B, E en F onderzocht met negatief 
resultaat. 

Bij de tweede opgravingscampagne, in oktober 1958, werden weder- 
om monsters genomen van oudste bouwgrond (fase I), jongste bouw- 
grond (fase II) en zoden. 

Deze monsters bevatten geen of zeer weinig pollen. De volgende uit- 
komsten werden verkregen (de getallen geven de aantallen gevonden 
stuifmeelkorrels aan en niet de percentages) : 

B 1959-11 (oudste bouwgrond (fase I), profiel A, vak 8): 

Pinus 2, Betula 1, Alnus 1, Ericaceae 3, Gramineae 3, 
Dryopteris 7, Chenopodiaceae 1, Compositae liguliflorae 
6, Lycopodium 1, Caryophyllaceae 1. 

B 1959-5 (jongste bouwgrond (fase II), profiel A, vak 8): 

Pinus 4, Betula 1, Ericaceae 1, Dryopteris 3, Sphagnum 
4, Lycopodium 5 (Een oligotrooph milieu suggererend ?). 

Uit deze schaarse gegevens valt niets te concluderen omtrent bet na- 
tuurlijk milieu ter plaatse ten tijde van de bouw van deze grafheuvel, 
terwijl ook een datering van de gevonden verschijnselen langs deze 
weg uitgesloten is. 


Amsterdam, 3 juni 1959. 


W. Groenman-van Waateringe 


i8o 


Bijlage III 

ENIGE GEGEVENS OVER DE ONDERGROND VAN 
TUMULUS I TE HOOGKARSPEL 

In deze bijlage zijn enige gegevens bijeengebracht die minder goed 
in het opgravingsverslag pasten, maar die wellicht van belang zijn 
voor de kennis van de genese van oostelijk Westfriesland. 

De heuvelzool was door het gewicht van het er op rustende heuvel- 
lichaam komvormig ingeklonken. In het heuvelcentrum bevond zich 
het oude oppervlak op 1.70 -4-, bij de randen van de tumulus op 1.50 
-4- NAP. 1 

De kleur van de twee fossiele bouwland-lagen en de ongeroerde grond 
direct hieronder zijn vastgelegd met behulp van de ’Munsell soil color 
charts’ : 


Fase II, vochtig: 5y: 2/2 - 5 yR : 2/1, droog: 5y : 4/1 -4/2 
Fase I, vochtig: 5y : 6/3, droog: 5y: 7/1 - 7/2 

Ondergrond, vochtig: 5y: 6/1 - 7/1, droog: 5y:8/3. 

De ongeroerde ondergrond van de heuvel is in vak E9 bestudeerd tot 
-■70 -4- NAP. Van 1.78 -4- (onderzijde bouwgrond fase I) tot 2.65 - 4 - 
bleek deze te bestaan uit gelaagd, zeer fijn zand. Tussen 1.78 -4- en 
I -90 -j- en tussen 2.40 -4- en 2.45 -4- bevond zich een meer slibhoudende 
zandlaag. Gley verschijnselen traden op tussen 1.78 -4- en tussen 2.10-4- 
en 2.30 -4-, . 4 ussen 2.6/ -4- en 2.70 -4- bevond zich een blauw kleilaagje 
met rietwortelresten. 

In het Fysisch-Geografisch Laboratorium der Universiteit van Amster- 
dam zijn met toestemming van de directeur, Prof. Dr J. P. Bakker, 
onder toezicht van Dr H. J. Müller de monsters 1 (2.00 -4- tot 2.05 -4-) 
en 2 (2.60 -4- tot 2.65 -4-) onderzocht. Deze blijken beide vrijwel iden- 
tiek te zijn (afb. 5). De korrelgroottegrafieken geven het beeld van 
een goed gesorteerd, extreem fijn wadzand dat zelfs nog iets fijner is 
dan de wadzanden van het WA-type in Barradeel (Wensink en Bak- 
ker 1951). 

Amsterdam, juni 1959. J. A. Bakker 

Litteratuur : 

Munsell soil color charts, special form for use of soil scientists, 
geologists, archaeologists - Baltimore. 

J. J. Wensink en J. P. Bakker (1951), Five types of fine tidal flat 
sands from the subsoil of Barradeel, N.W. Friesland, Netherlands. 
Proceedings of the Third International Congress of Sedimentology - 
Groningen-Wageningen, pp.273-279. 
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afb. 5. 



afb. 6b. De tumuli I en II en de kavelsloot ingetekend op de bodemkaart. 

1: zand; 2: zavel; 3: zavel op klei; 4: klei, dikker dan 60 cm; 5: nederzettingsbodem. 
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afb. 7. Opgravingsplattegrond van de grafheuvel (1.70 detail rechtsboven 
op 1.45 NAP.). 
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afb. 1 1. Tumulus I tijdens het onderzoek, gezien vanaf de watertoren, in het Z.Z.O. 

(foto R.O.B.) 



afb. 12. Detail van afbeelding 11 


(foto R.O.B.) 
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af b 13. Profiel B en de grondbewerkingssporen van fase II in het noordelijk 
en het westelijk kwadrant, gezien vanuit het N.N.W. (foto R.O.B.) 
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afb. 14. Als afb. 13. Op de voorgrond de noordwestelijke onderbrekinq in de 
nngs loo t. (foto R.O.B.) 



afb. 15. De ringsloot en de kavelsloot in het westelijk kwadrant, gezien vanuit 
het Z. (foto R.O.B.) 



afb. 16. Ploeg voren en schopsteken van fase II in het noordelijk kwadrant, gezien 
vanuit het Z. (foto R.O.B.) 






aft, 17. Detail van profiel B, in vak F (tot 53: zoden van het heuvéllichaam; 
Dd-öü: bouwgrond fase II; 60-64: bouwgrond fase I). (foto I.P.P.) 



afb. 18. Het bosje ribfragmenten (bijlage I, 13) in de vulling van de ringsloot, 
gezien vanuit het Z.W. 
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Alfabetisch Register op de namen van: 
plaatsen, gezvesten en waterschappen 
( x betekent ’en volgende bladzijden’ ) 

( De oude schrijfwijze van de namen is bij het 
alfabetiseren aangehouden ) 


AARTSWOUD 

ABBEKERK 

ABBENKERC 

ABBENKERCK 

ADINGH'ERDORP 

AELBRECHTSDORP 

AELMERSDORP 

AKERSLOOT 

ALKMAAR 


ALMENDORP 

ALMERDORP 

ALMERSDORP 

ALPHEN AAN DE RIJN 

AMAGER 

AMERSFOORT 

AMMERSWAAL 

AMSTERDAM 


ANDIJK 

ANLOO 

ANTWERPEN 

ARNHEM 

ASSENDELFT 

AVENDORP 

AVENHORN 


BADORF 

BARRADEEL 

BARSINGERHORN 

BEEMSTER 

BEETS 

BEETSKOOG 

BEHUSEN 

BEILEN 

BENNINGBROEK 

BENNINGHEBROEC 

BERCKHOUTE 

BERGERMEER 

BERGHEN 

BERSINGHEHORNE 

BINNENWIJZEND 

BLEIJCMEER 

BLOKKER 

BOVENKARSPEL 

BREMEN 

BROEC 

BROEK 

BROEK OP LANGENDIJK 

BRUGGE 

BURGHORN 


6Dx, 94, 113 

DAMPTE 

15 

117 

DEKE, OP DER 

llx 

9 

DELFT 

18, 99, 103 

76 

DEVENTER 

90 

14 

DIDAM 

112 

56 

DIECK, TER 

16x, 113 

9 

DIRKSHORN 

71 

137 

DOES 

9, 113 

18, 41, 52x, 72x, 

DORDRECHT 

18, 26 

lOOx, 104x, 116x, 

DORREGEEST 

135 

135, 139, 146 

DRECHTERLAND 

5, 19, 53x 

113 

41 

DUES 

56x 

13 



14 

E 


132 



155, 178 

EDAM 

116x, 129, 139 

72 

EDARTSWOUDE 

9 

XXVIII, 16, 20, 39, 

EGMOND 

16, 51x, 90x 

64, 72x, 99, 103x, 

EGMONDERMEER 

104 

116, 133, 139, 155, 

ENCHUSEN 

15 

156, 161X 

ENGHUSEN 

10 

103 

ENIGENBURG 

16, 62x, H3x 

174 

ENIGHEBURG 

5-3 

100 

ENIGHEBURGH 

13 

XXXII 

ENKHUIZEN 

XXXII, 27, 35, 

62 


56x, lOOx, 115, 

140 


147 

15, 126 

ETERSHEIM 

79 


F 


137 

FALKIRK 

47 

180 

FLANSUM 

172 

16x, 83x, 113 

FRANEKER 

39 

15, 104x 

FRIESLAND 

39 


15, 20 

15 

85 

175 

117 

9 

10 
102 
17 
11 

66, 117 

72 

19 

57 

40 

13, 57 
17, 85 
91, 117 
112 
87 


GASTEREN 

GAWIJZEND 

GEESTMERAMBACHT 

GEERTRUIDENBERG 

GELRE 

GENDRINGEN 

GENT 

GHEESTMANNERAMBACHT 

GHOMMERSKERSPEL 

GOMMERSKERSPEL 

GOUDA 

GOUDRIAAN 

GRAFT 

GRONINGEN 

GROOTEBROEK 

GROOTSLAG 

GROSTHUIZEN 


174 

16 

llx, 53x, 68x, 94, 
139 
116 
39 
102 

70, 99 
13 
10 
15 

18, 116x 

89 

75 

39, 175x 

10, 57x, 114x, 148x, 
171 

103x, 147, 159x 
15, 62, 126 


CAMBRAI 

COEDIKE 

CULLODEN 


22 

13 

47 


HAAG, DEN 


28, 98, 103, 133 
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